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Объектом дипломной работы является показатели инновационной 

привлекательности региона. 

Цель дипломной работы – Разработка системы показателей для мониторинга 

инновационной привлекательности региона (на примере Челябинской области). 

В дипломном проекте выявлены сущность инновационных показателей, 

проанализированы виды мониторинга показателей, проведен анализ 

эффективности используемых на практике показателей, разработаны 

рекомендации по применению предложенной системы показателей, определен 

эффект от использования системы. 

Результаты дипломного проекта имеют практическую значимость и могут 

применяться в Министерстве Экономического Развития Челябинской области в 

качестве вспомогательного рабочего инструмента для мониторинга 

инновационной привлекательности Челябинской области. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Оценке инновационной привлекательности посвящено большое число 

публикаций. В то же время, в большинстве публикаций оценка инновационной 

привлекательности регионов рассматривается лишь как составляющий фактор 

инвестиционного потенциала или инвестиционной привлекательности. Тогда как 

если говорить непосредственно об оценке инновационной привлекательности 

региона, необходимо, оценивать не только результаты инновационной 

активности, но и обратиться к опыту исследований оценки развития 

инновационного потенциала, так как именно от инновационного потенциала 

зависит наличие инновационной привлекательности региона. 

Инновационная привлекательность представляет собой сложное, 

многофакторное явление, которое требует внимательного и тщательного 

изучения. Оценка инновационной привлекательности затрудняется тем, что нет 

единого определения данного понятия, отсутствует универсальная система 

показателей инновационной привлекательности. 

Для оценки инновационного потенциала используется достаточно большое 

количество различных подходов и методик. Все они отражают инновационную 

привлекательность в зависимости от методов исследования и выбора типов 

показателей. Для целей мониторинга и управления развитием инновационной 

экономикой региона, необходимо иметь набор индикаторов, максимально 

комплексно отражающих процессы инновационной активности. Отсутствие 

универсальной системы показателей для оценки инновационной 

привлекательности региона задаёт актуальность работы.  

Объектом исследования является инновационная привлекательность региона 

(на примере Челябинской области). 

Предмет исследования составляют показатели инновационной 

привлекательности региона. 
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Цель исследования – разработать систему показателей для мониторинга 

инновационной привлекательности региона на примере Челябинской области 

Достижение поставленной цели осуществлялось постановкой и решением 

основных задач исследования:  

 исследовать сущность инновационной привлекательности региона; 

  рассмотреть теоретико-методологические подходы к анализу 

инновационной привлекательности;  

  обобщить отечественный и зарубежный опыт оценки инновационной 

привлекательности;  

  составить методику для анализа и оценки инновационной 

привлекательности (на примере Челябинской области);  

  выполнить статистический анализ и оценку показателей инновационной 

составляющей региона (на примере Челябинской области);  

  предложить мероприятия по совершенствованию оценки инновационной 

привлекательности для разработки системы; 

  провести оценку эффективности разработанной системы показателей для 

мониторинга инновационной привлекательности (на примере Челябинской 

области); 

Теоретической и методологической основой исследования послужили 

исследования различных авторов и рейтинговых институтов по вопросам оценки 

инновационной привлекательности и эффективности инноваций. 

В процессе исследования применялся методологический аппарат анализа 

инновационной привлекательности, методы исследований систем, статистические 

методы одномерного и многомерного анализа данных, экономико-

математические методы моделирования.  
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1 ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ АНАЛИЗА И ОЦЕНКИ ИННОВАЦИОННОЙ 

ПРИВЛЕКАТЕЛЬНОСТИ РЕГИОНА (НА ПРИМЕРЕ ЧЕЛЯБИНСКОЙ 

ОБЛАСТИ) 

 

1.1 Сущность и факторы инновационной привлекательности региона 

 

Для исследования сущности инновационной привлекательности, рассмотрим 

различные трактовки авторов по данной теме, затем на основании результатов, 

обобщим определение сущности инновационной привлекательности. 

Инновационная привлекательность рассматривается в большинстве литературных 

источников как фактор инвестиционной политики региона. Влияние уровня 

инновационного развития регионов на их экономическое и социальное 

благополучие, структурную диверсификацию производства и сферы услуг, 

качество новых генераций человеческого потенциала исследуется многими 

учеными России. 

Единого общепринятого определения терминов «инновационная 

привлекательность региона» и «инновационный потенциал региона» не 

сложилось, однако можно исследовать и обобщить собственные взгляды 

исследователей, которые изучают понятие, начиная от его базовых 

составляющих, до сложного системного анализа понятия, учитывающего 

различные факторы различного уровня: научно - технический, экономический и 

образовательный. Таким образом, сущность инновационной привлекательности 

имеет различные определения. 

Кондрашов К.А.
 1

 под термином инновационная привлекательность предлагает 

понимать совокупность технических, финансовых, организационных, 

интеграционных, кадровых характеристик, оцениваемых потенциальным 

инноватором (в лице внешнего инвестора или собственника) для принятия 

инвестиционного решения о вложении средств в финансирование конкретных 

                                           
1
 К.А. Кондрашов Методика оценки инновационной привлекательности предприятий АПК http://www.journal-

discussion.ru/publication.php?id=1143  

http://www.journal-discussion.ru/publication.php?id=1143
http://www.journal-discussion.ru/publication.php?id=1143
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инноваций. На основании этого утверждения можно сделать вывод, что 

инновационная привлекательность является многосоставной частью 

инвестиционной привлекательности. 

Оформим совокупность характеристик инновационной привлекательности на 

рисунке: (рисунок 1). 

 

Рисунок 1 – Характеристики инновационной привлекательности 

Рассмотрим мнение авторов исследующих инновационный потенциал, 

являющийся основой для инновационной привлекательности. 

По мнению Аюшеевой Л.А. 
2
 инновационный потенциал региона представляет 

собой часть экономического потенциала, выраженная в виде научно-

исследовательских, проектно конструкторских, технологических организаций, 

экспериментальных производств, опытных разработок, персонала научно-

исследовательских организаций, их квалификации и способности к 

нестандартным новаторским идеям. 

                                           
2
 З. Г. Сангадиев, Л. А. Аюшеева Оценка инновационного потенциала региона URL 

http://cyberleninka.ru/article/n/otsenka-innovatsionnogo-potentsiala-regiona-3 

Инновационная 
привлекательность 

Технические 
характеристики 

Финансовые 
характеристики 

Оргинизацонные 
характеристики 

Интеграционные 
характеристики 

Кадровые 
характеристики 
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По мнению Матвеевой Л.В.
 3

 определение инновационного потенциала в 

региональном аспекте конкретизируется следующим образом: инновационный 

потенциал региона рассматривается как совокупность: интеллектуального 

потенциала; финансового обеспечения; организационных факторов: 

формирование инфраструктуры, правовое регулирование. 

Трухин С.А. 
4
 исследует инновационный потенциал с точки зрения 

структурной характеристики и характеризует его как «совокупность научно-

технических, производственных, технологических, кадровых, инфраструктурных, 

финансовых, правовых и иных возможностей хозяйствующих субъектов региона 

обеспечить восприятие и диффузию инноваций». 

Монастырный Е.А.
 5

 определяет инновационный потенциал как способность 

системы организовать и осуществлять процессы, направленные на достижение 

результатов, наиболее полно соответствующих изменениям внешних условий, в 

первую очередь, изменениям требований рынка. 

По исследованиям Москвиной О.С.,
 6

 весь инновационный потенциал (фирмы, 

научного центра, региона, страны в целом) представляет собой имеющиеся в 

наличии и предназначенные для достижения инновационных целей (реализации 

инновационной стратегии, программ, проектов) ресурсы, а также 

организационные структуры и технологии (механизмы) инновационной 

деятельности. 

Таким образом, исследованные взгляды отечественных авторов на тему 

инновационного потенциала, обобщают состав исследуемого понятия из научно-

технических, правовых, производственных, технологических, инфраструктурных, 

финансовых,  кадровых, и иных возможностей хозяйствующих субъектов региона 

осуществлять деятельность по внедрению инноваций. 

                                           
3
 Матвеева Л. В. Методология статистического анализа инвестиционной привлекательности регионов РФ для 

иностранных инвесторов Монография / Л. В. Матвеева. - М.: Дашков и К, 2013. - 312 с. 
4
 С.А. Трухин Методика оценки уровня инновационного потенциала муниципальных образований региона 

http://elibrary.asu.ru/xmlui/bitstream/handle/asu/1116/91-94.pdf?sequence=1 
5
 Монастырный Е.А. Термины и определения в инновационной сфере // Инновации. 2013. №2 

6
 Москвина О.С. Инновационный потенциал как фактор устойчивого развития региона // Экономические и 

социальные перемены в регионе: факты, тенденции, прогноз. 2015. №30. 
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На основании рассмотренных определений составим схему, отражающую 

основные составляющие инновационного потенциала региона (рисунок 1). 

 

Рисунок 2  Составляющие инновационного потенциала региона 

 

Таким образом, можно сделать вывод, что инновационная привлекательность 

региона включает в себя оценку инновационного потенциала из возможностей 

существующей экономики к осуществлению инновационной деятельности и 

зависит от ресурсной составляющей, формируемой: учёными, научными, 

кадровыми, технико-технологическими, финансовыми ресурсами. 

Следует добавить, что кроме перечисленной ресурсной составляющей, 

инновационный потенциал включает в себя существующие инновационные 

проекты, в стадиях не только разработки, но и завершения, а так же базовую 

инновационную инфраструктуру, которая представляет собой плацдарм для 

инноваций, а так же являющуюся связующим звеном между всеми элементами 

развития инновационной деятельности. 

Для оценки инновационной привлекательности региона и его увеличения 

необходимо определить условия и факторы, влияющие на инвестиционные и 

инновационные процессы в регионе. 

Инновационный 
потенциал региона 

Научно-технический 
потенциал Производственно-

технологический 
потенциал 

Инфраструктурный 
потенциал 

Кадровый 
потенциал 

Финансовый 
потенциал 

Правовой 
потенциал 
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Для исследования факторов инновационной привлекательности рассмотрим 

взгляды некоторых авторов-исследователей инновационного вопроса. Многие 

авторы выделяют факторы, влияющие на развитие инновационного потенциала 

региона. 

Так, Татаринцева И.В. 
7
 рассматривает финансовую, научно-техническую, 

организационную, кадровую, производственно-технологическую, 

потребительскую факторные переменные, которые отражают элементы 

инновационного потенциала. 

Кокурин Д.И. 
8
 делит факторы, влияющие на инновационный потенциал 

региона, на внешние и внутренние. К внутренним факторам он относит факторы, 

определяющие состояние объективных внутренних межинституциональных 

связей, в числе которых форма собственности субъектов инновационной 

деятельности, их организационно-правовая структура и величина субъекта, его 

отраслевая принадлежность и др. На региональном уровне эти факторы могут 

проявляться в следующем: специализация региона, соотношение государственных 

и частных предприятий и др. 

Диваева Э.А. 
9
 выделяет факторы, определяющие внутреннее содержание, 

масштабы и темпы изменения инновационного потенциала регионов: 

 обновление продукции, повышение ее технико-эксплуатационного уровня, с 

целью повышения конкурентоспособности на внутреннем и внешнем рынках; 

 повышение активности международного научно-технического 

сотрудничества, выход на мировой рынок; 

 быстрое освоение и массовое распространение результатов научных 

исследований и технических разработок; 

 сохранение кадрового потенциала, в состав которого входят 

исследовательский и инженерно-технический персонал, также недопущение 

                                           
7
 И. В. Татаринцева Анализ инновационной деятельности https://refdb.ru/look/1987517.html 

8
 Кокурин, Д.И. Инновационная деятельность / Д.И. Кокурин. – М.: Экзамен,. 2011. 

9
 Диваева Э.А. Особенности формирования региональных инновационных систем // Управление 

экономическими системами: электронный научный журнал, 2011. - № 1 (25). 

http://cyberleninka.ru/article/n/osobennosti-formirovaniya-regionalnyh-innovatsionnyh-sistem.pdf 
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ухода наиболее квалифицированных кадров в сферы деятельности, мало 

связанные с инновационной деятельностью. 

Среди рассмотренных определений общими факторами являются наличие 

интеллектуального потенциала в лице научно-исследовательских кадров, наличия 

соответствующей инфраструктуры, наличие финансовых источников и 

начального инновационного потенциала. 

Зенченко С.В., Шемёткина М.А. в своей работе
10

 выделяют ряд факторов, 

оказывающих наибольшее влияние на инвестиционный потенциал региона. 

Несмотря на то, что приведенное исследование авторов исследует вопрос 

инвестиций, инновационная привлекательность здесь исследована как 

составляющая часть инвестиционного потенциала. Таким образом, 

представляются наиболее значимыми для оценки инвестиционного потенциала 

региона следующие факторы: 

 ресурсно-сырьевой (средневзвешенная обеспеченность балансовыми 

запасами основных видов природных ресурсов); производственный (совокупный 

результат хозяйственной деятельности в регионе); 

 потребительский (совокупная покупательная способность населения 

региона); 

 инфраструктурный (экономико-географическое положение региона и его 

инфраструктурная обустроенность); 

 интеллектуальный (образовательный уровень населения); 

 институциональный (степень развития ведущих институтов рыночной 

экономики); 

 инновационный (уровень внедрения достижений научно-технического 

прогресса в регионе). 

Таким образом, инновационная привлекательность является одним из 

значимых показателей для оценки инвестиционного потенциала региона. 

                                           
10

 Зенченко С. В., Шемёткина М. А. «Инвестиционный потенциал региона». Сборник научных трудов 

СевКавГТУ. Серия «Экономика». 2017. №6. 
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Обобщая исследованные подходы к определению инновационной 

привлекательности региона, представляется необходимым анализировать 

факторы, которые непосредственно влияют на инновационный потенциал 

региона. Такими факторами является: 

 эффективность проводимой региональной экономической и социальной 

политики;  

 инвестиционная и инновационная привлекательность региона; 

 степень развития ведущих институтов рыночной инфраструктуры 

(инвестиционной, банковской, страховой, торговой);  

 наличие системы финансирования научных разработок и венчурных 

фондов; условия существующей налоговой системы, в т.ч. наличие налоговых 

льгот и возможность получения инвестиционных налоговых кредитов; 

 уровень инвестиционного и инновационного риска в регионе; 

 условия для привлечения иностранных инвестиций; развитость 

материальной и научно-технической базы; 

 нормативно-законодательные условия в регионе, в т.ч. ограничения 

антимонопольного, патентно-лицензионного законодательства;  

 наличие и условия системы государственной поддержки инвестиционной и 

инновационной деятельности; 

 трудовой и интеллектуальный потенциал региона и наличие 

квалифицированных кадров; 

 финансовый потенциал региона, прибыльность и рентабельность его 

предприятий, доходность бюджета территории.  

Рассмотрев различные подходы к выделению факторов, влияющих на 

инвестиционно-инновационный потенциал, можно отметить, что при детальном 

изучении каждого из факторов, влияющих на инвестиционно-инновационный 

потенциал региона, можно извлечь показатели активности этих факторов для 

оценки  инновационной привлекательности региона. 
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1.2 Методические подходы к анализу инновационной привлекательности 

региона 

 

Методические и подходы к анализу инновационной активности остаются 

одним из дискуссионных вопросов в научном сообществе. В процессе изучения 

публикаций авторов, исследующих основы инновационной привлекательности, 

сделан вывод, что единой унификации методов анализа инновационной 

привлекательности нет ни на международном уровне, ни на национальном 

уровне, ни в рамках региона.  

Исследуемые методические подходы к анализу инновационной 

привлекательности изучают инновационные изменения, используя индикаторы, 

отражающие различные факторы инновационной привлекательности. Эти 

индикаторы можно поделить условно на два уровня: 

Индикаторами первого уровня являются показатели, представленные в таких 

правовых документах, как региональные программы развития и стратегии 

инновационного развития региона. 

Индикаторами второго уровня являются показатели, разработанные 

рейтинговыми институтами и авторами исследователями инновационных 

процессов. 

Зачастую показатели из обоих уровней совпадают друг с другом. Различие 

между индикаторами первого и второго уровней заключается в назначении их 

использования. 

Изучение индикаторов первого уровня начнём с рассмотрения нормативно-

правовой документации, определяющей методические подходы к оценке 

инновационной привлекательности. 

Основным документом, определяющим государственную политику в сфере 

инноваций, является Стратегия инновационного развития Российской Федерации 

на период до 2020 года, утвержденная распоряжением Правительства Российской 
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Федерации от 8 декабря 2011 г. № 2227-р, реализация которой призвана 

качественно изменить структуру экономики страны. 

Основным механизмом реализации Стратегии являются государственные 

программы Российской Федерации научно-технологической направленности. К 

ним, прежде всего, относятся «Экономическое развитие и инновационная 

экономика», «Развитие науки и технологий», «Развитие образования», «Развитие 

промышленности и повышение ее конкурентоспособности», а также ряд других. 

Рассмотрим документы, регламентирующих развитие инновационной 

деятельности региона, и рассмотрим индикаторы, используемые для анализа 

инновационной привлекательности.. 

Согласно паспорту подпрограммы «Стимулирование инноваций» 

государственной программы РФ «Экономическое развитие и инновационная 

экономика», целевыми индикаторами и показателями являются: 

 Удельный вес организаций, осуществлявших технологические инновации, в 

общем числе организаций, %; 

 Количество вновь созданных малых инновационных предприятий при 

поддержке Фонда содействия развитию малых форм предприятий в научно-

технической сфере, единиц; 

 Количество субъектов РФ, получивших поддержку в рамках новых 

федеральных механизмов содействия субъектам РФ, активно инвестирующим в 

стимулирование инновационной деятельности, накопительным итогом, единиц; 

 Количество инновационных кластеров, получивших федеральную 

поддержку после 2012 года и сумевших удвоить высокотехнологичный экспорт с 

момента такой поддержки, накопительный итог, единиц. 

 Доля заявок на государственную регистрацию интеллектуальной 

собственности, поданных в электронном виде, %. 

Согласно госпрограмме РФ «Развитие науки и технологий», одними из 

ключевых показателей в области инноваций являются: 
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 Отношение средней зарплаты научных сотрудников к средней зарплате по 

субъекту РФ; 

 Число научных публикаций и число их цитирований, входящих в перечень 

ВАК; 

 Доля инновационной продукции (товаров и услуг) в общем объеме 

реализованной продукции (товаров и услуг) в сфере научных исследований и 

разработок; 

 Коэффициент изобретательской активности (число отечественных 

патентных заявок на изобретения, поданных в РФ, в расчете на 10тыс. чел.); 

 Удельный вес затрат на технологические инновации, в общем объеме, в 

сфере научных исследований и разработок; 

 Удельный вес численности исследователей в возрасте до 39 лет в общей 

численности исследователей, направленных на работу (стажировку) в зарубежные 

научные организации и университеты. 

Согласно госпрограмме РФ «Развитие промышленности и повышение ее 

конкурентоспособности», одними из ключевых показателей в области инноваций 

являются: 

 внутренние затраты на исследования и разработки в рамках Программы за 

счет бюджетных средств; 

 внутренние затраты на исследования и разработки в рамках Программы за 

счет внебюджетных источников. 

На уровне исследуемого региона основным документом в сфере 

инновационного развития является Стратегия развития инновационной 

деятельности в Челябинской области до 2020 года, утвержденная распоряжением 

Правительства Челябинской области от 12.10.2012 г. №260-рп. 

Механизмом реализации Стратегии инновационного развития Челябинской 

области является Закон Челябинской области от 26 мая 2005 года №383-ЗО «О 

стимулировании инновационной деятельности в Челябинской области», а так же 
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Государственная программа Челябинской области «Развитие инновационной 

деятельности в Челябинской области» на 2016 – 2018 годы и её подпрограмм: 

 «Поддержка и развитие малого и среднего предпринимательства в 

Челябинской области на 2016 - 2018 годы»; 

 «Развитие промышленности Челябинской области на 2016 - 2018 годы»; 

 «Стимулирование развития экономики Челябинской области на 2016 - 2018 

годы»; 

 ведомственная целевая программа «Совершенствование государственного 

стратегического управления» на 2016 - 2018 годы. 

Основными показателями государственной программы Челябинской области 

областной целевой программы «Развитие инновационной деятельности в 

Челябинской области» на 2016–2018 годы являются следующие показатели: 

 численность персонала, занятого исследованиями и разработками; 

 удельный вес предприятий, осуществлявших технологические инновации; 

 число используемых передовых производственных технологий; 

 численность организаций, использующие информационные и 

коммуникационные технологии; 

 количество патентных заявок в год на изобретения, промышленные образцы 

и полезные модели; 

 доля инновационной продукции в ВРП. 

Основными показателями государственной программы Челябинской области 

"Экономическое развитие и инновационная экономика Челябинской области на 

2016-2018 годы» являются: 

 валовой региональный продукт, млрд. рублей; 

производительность труда в "базовых*" отраслях, млн. рублей на одного 

работающего. ("Базовые" отрасли экономики включают в себя машиностроение, 

металлургическую промышленность, производство электрооборудования, 

электронного и оптического оборудования (подразделы DJ, DK, DL, DM в 
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соответствии с Общероссийским классификатором видов экономической 

деятельности); 

 прирост высокопроизводительных рабочих мест по отношению к 

предыдущему году, тыс. единиц; 

 объем экспорта, млн. долларов; 

 вывоз продукции в субъекты Российской Федерации, млрд. рублей; 

 объем инвестиций в основной капитал, млрд. рублей; 

 объем прямых иностранных инвестиций, млрд. долларов; 

 место Челябинской области в Национальном рейтинге состояния 

инвестиционного климата в субъектах Российской Федерации, группа; 

 индекс промышленного производства, процентов. 

Основными показателями государственной подпрограммы Поддержка и 

развитие малого и среднего предпринимательства в Челябинской области на 2016 

- 2018 годы программы Челябинской области "Экономическое развитие и 

инновационная экономика Челябинской области" на 2016-2018 годы являются: 

 количество муниципальных образований Челябинской области – 

получателей субсидий на содействие развитию малого и среднего 

предпринимательства; 

 количество субъектов малого и среднего предпринимательства – 

получателей субсидий на возмещение затрат по реализации предпринимательских 

проектов; 

 количество новых рабочих мест, созданных субъектами малого и среднего 

предпринимательства – получателями поддержки, в том числе; 

 количество субъектов малого и среднего предпринимательства, 

воспользовавшихся услугами Регионального интегрированного Центра – 

Челябинская область; 

 количество услуг, оказанных Центром инжиниринга – Челябинская область 

субъектам малого и среднего предпринимательства; 
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 количество информационно-консультационных услуг, предоставленных 

субъектам малого и среднего предпринимательства. 

Как видно, исследуемые показатели государственных программ Челябинской 

области определяют показатели, относящиеся к индикаторам выполнения 

Стратегии развития Челябинской области, и не отражают непосредственно 

уровень инновационной привлекательности. В исследуемой теме наряду с 

показателями федеральных программ, эти показатели, тем не менее, можно 

использовать при проведении анализа инновационной привлекательности 

региона. 

Рассмотрим показатели второго уровня, сделав обзор исследований 

иностранных рейтинговых институтов, подробное исследование подходов к 

оценке инновационной привлекательности российских рейтинговых институтов, а 

так же некоторых методик российских независимых исследователей. 

Наиболее известными подходами к анализу инновационного развития, 

проводимыми зарубежными исследователями, являются следующие рейтинги: 

1) на уровне стран: 

 The Global Innovation Index (GII, Международный инновационный 

индекс)
11

; 

 The Global Competitiveness Index (GCI, Международный индекс 

конкурентоспособности)
12

; 

 The European Innovation Scoreboard (EIS, Европейское инновационное 

обследование);
13

 

2) на региональном уровне: 

 Сводный индекс инновационного развития (Portfolio innovation index, 

PII)
14

, используется в США. 

                                           
11

 The Global Innovation Index. URL: http://www.globalinnovation‐ index.org/content/page/GII‐Home. 
12

 Schwab K., Sala‐i‐Martín X. The Global Competitiveness Report 2014–2015.World Economic Forum.URL: 

http://www3.weforum.org/docs/WEF_GlobalCompetitivenessReport_2014‐15.pdf 
13

 European Innovation Scoreboard http://ec.europa.eu/growth/industry/innovation/facts-figures/scoreboards_en 
14

 The Portfolio Innovation Index (PII) https://www.statsamerica.org/innovation/reports/sections2/4.pdf 
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  Мониторинг региональных инноваций (Regional Innovation 

Scoreboard, RIS)
15

, используемый в Европейском союзе; 

Структура у странового и регионального инновационного обследования 

является общей. Проводимая методологическая оценка инновационного развития 

территорий включает три блока показателей: 

 факторы инновационного развития (innovation enablers); 

 деятельность фирм (firmactivities); 

 результаты инновационной деятельности (innovation output). 

Оценка инновационного развития регионов в ЕС выделяет пять типов 

инновационных территорий: 

 сильные инноваторы (high innovators); 

 среднесильные инноваторы (medium-high innovators); 

 средние инноваторы (average innovators); 

 среднеслабые инноваторы (medium-low innovators); 

 слабые инноваторы (low innovators). 

Характерно, что практически во всех восточных регионах Европейского союза 

инновационное развитие не превышает уровень средних инноваторов. 

Несколько отличается от европейской система измерения инновационного 

развития территорий в США. Сводный индекс инновационного развития (PII, 

Portfolio innovation index) американских регионов (штатов и округов) 

разрабатывался рядом американских исследовательских центров по инициативе 

Управления экономического развития Торгового департамента США. Данный 

индекс состоит из четырех блоков, каждому из которых присвоены различные 

весовые коэффициенты:  

 человеческий капитал (30%); 

 экономическая динамика (30%); 

 производительность и занятость (30%); 

 благосостояние (10%). 

                                           
15

 Regional Innovation Scoreboard https://ec.europa.eu/growth/industry/innovation/facts-figures/regional_en 
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В каждый блок входят от 5 до 7 показателей, отражающих его содержание. На 

основе PII анализируется свыше 3000 районов США. 

За последние годы российскими исследователями был выполнен ряд 

исследований, максимально приближенных по формату зарубежных методик, а 

некоторые исследователи прямо берут за основу зарубежную методику оценки 

инновационной привлекательности (НАИРИТ) с учётом и адаптацией методики 

под российские условия. Результатом этих исследований является оценка уровня 

инновационного развития, которая сводится к расчету некоторых групп индексов 

инновационных изменений. 

Рассмотрим подробнее отечественные методики оценки инновационной 

привлекательности, предложенные ведущими исследовательскими институтами: 

1) Методика Министерства образования и науки РФ и НИУ «Высшая 

экономическая школа». 

Данная методика включает в себя систему из 37 показателей. Центральное 

место в методологии построения рейтинга регионального инновационного 

индекса (РРИИ) занимает разработка системы показателей: определение их 

состава, содержания и методов расчета, выявление взаимосвязей между ними и 

придание их совокупности комплексного характера. Показатели представлены в 

Таблице А.1. Итоговый индекс – РРИИ – формируется как среднее 

арифметическое нормализованных значений всех включенных в рейтинг 

показателей. Визуальная структура показателей РРИИ (рисунок 3). 
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Рисунок 3 – Структура российского регионального инновационного индекса по 

методике ВШЭ
16

 

 

2) Методика Национальной Ассоциации инноваций и развития 

информационных технологий.
17

 

                                           
16

 Рейтинг инновационного развития субъектов Российской Федерации. Выпуск 4 / под ред. Л. М. Гохберга; 

Нац. исслед. ун-т «Высшая школа экономики». – М.: НИУ ВШЭ, 2016. – 248 с. – 450 экз. – ISBN 978-5-7598-1508-

2. 
17

 Сайт Национальной Ассоциации инноваций и развития информационных технологий. – URL: 

http://www.nair-it.ru/news/18.02.2013/379 
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Методика рейтинга разработаны на основе международного опыта 

составления аналогичных рейтингов. Главным образом, в основу легла методика 

европейского рейтинга “European Innovation Scoreboard”. 

Согласно данной методике, для анализа инновационной активностью регионов 

вводится система количественных инновационных индикаторов. За основу 

данной системы были взяты критерии, разработанные в рамках EIS для оценки 

уровня инновационного развития Европейских стран и адаптированные с учетом 

национальной специфики и возможностей по поиску различных статистических 

данных. 

Оценка инновационной активности регионов осуществляется по трем 

основным критериям: среда для развития инноваций, производство и 

использование инноваций, правовая среда.  

3) Методика Ассоциации инновационных регионов России (АИРР) и 

Министерство экономического развития РФ.
18

 

В основу методики формирования рейтинга АИРР положен подход, 

используемый Европейской комиссией для проведения сравнительной оценки 

инновационного развития регионов Евросоюза с целью разработки и внедрения 

мер инновационной политики на региональном уровне (Regional Innovation 

Scoreboard). В рейтинг инновационных регионов (РИР) включены 29 показателей 

для версии 2016 года. Показатели рейтинга представлены в Таблице А.2. Сводные 

группы показателей РИР показаны на рисунке (рисунок 4). 

                                           
18

 Сайт Ассоциации инновационных регионов России. Киселёв В.Н. Сравнительный анализ инновационной 

активности субъектов Российской Федерации 2016. – URL: http://www.i-

regions.org/images/files/presentations/AIRR_26.12.pdf 
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Рисунок 4 – Структура рейтинга инновационных регионов по методике АИРР 

 

Основными принципами разработанной методики оценки инновационного 

развития регионов России, отличающей ее от большинства других, являются: 

 использование относительно большого набора индикаторов (29 

показателей), что позволяет повысить объективность комплексной оценки 

инновационного развития регионов; 

 использование весовой системы, что создает возможность придавать 

большее значение результатам инновационной деятельности по сравнению с ее 

предпосылками; 

 тщательный анализ экономического и инновационного содержания каждого 

показателя, входящего в состав инновационного индикатора, включая анализ 

особенностей сбора по нему первичной информации на основе форм 

статистической отчетности; 

 проведение процедуры сглаживания данных, что гарантирует устойчивость 

результатов составления инновационного рейтинга при добавлении (исключении) 

отдельных показателей. 
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4) Методика рейтинга инновативности регионов (НИСП) составляется 

Институтом независимой социальной политики (Н.В.Зубаревич).
19

 

Последняя редакция содержит следующие пять показателей: 

1. Численность персонала, занятого исследованиями и разработками (в % от 

общего числа занятых). 

2. Численность учащихся вузов (на 10 тыс. чел. населения). 

3. Количество зарегистрированных патентов (на 1000 чел. занятых в 

экономике). 

4. Затраты на технологические инновации. 

5. Уровень интернетизации региона. 

В основу методологии расчета положена процедура нормирования показателей 

путем линейного масштабирования. Индекс рассчитывается как 

среднеарифметическое из нормированных показателей. 

5) Методика расчета индекса инновационного развития регионов России 

(Финуниверситет).
20

 

Индекс составляется Институтом инновационной экономики Финансового 

университета при Правительстве Российской Федерации. 

Включает следующие разделы: «Уровень социально-экономического и 

финансового развития» (содержит 12 показателей), «Конкурентоспособность и 

инвестиционная привлекательность» (содержит 9 показателей), «Уровень 

научнотехнического потенциала» (содержит 9 показателей), «Уровень развития 

инновационной деятельности» (содержит 7 показателей). 

Каждый показатель агрегирует ряд первичных показателей Росстата. В 

качестве метода используется процедура нормирования без применения весовых 

коэффициентов. 

                                           
19

 Н.В.Зубаревич. Региональные индексы инновационности. PR-игрушки или инструменты оценки? – URL: 

www.talk-s.ru/projects/iii-frr/files/presentations/0_zubarevich.ppt 
20

 Сайт Финансового университета при Правительстве Российской Федерации. Индекс инновационного 

развития России. – URL:http://www.fa.ru/institutes/efo/science/Pages/index.aspx 
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Но не только научно-исследовательские организации и институты развития 

занимаются исследованием территориальных инновационных процессов, но и 

отдельные исследовательские коллективы и исследователи: 

 методику факторного анализа инновационного потенциала региона (Э.П. 

Амосенок, В.А. Бажанов)
21

 

 методику регрессионного анализа (Т.А. Штерцер)
22

 

 методику структурного анализа инновационной активности территории по 

отраслевому признаку (С.В. Кортов)
23

 

 методику кластеризации регионов (А.Е. Варшавский)
24

 

 методику рейтингования регионов по уровню их инновационного развития 

(А.Б. Гусев)
 25

. 

Рассмотрим из перечисленных авторских методик работу А.Б. Гусева, как 

наиболее соответствующие критериям задачи исследования. 

6) Методика построения рейтинга инновационного развития регионов. 

Разработчиком рейтинга является А.Б.Гусев («Российский научно-

исследовательский институт экономики, политики и права в научно-технической 

сфере» (РИЭПП)). Рейтинг составляется на основе двух разделов: 

1. «Факторы инновационной восприимчивости региона» (включает такие 

показатели, как производительность труда, фондоотдача и экологичность 

производства). 

2. «Факторы инновационной активности региона» (показатели – затраты на 

исследования и разработки на 1 занятого, затраты на технологические инновации 

на 1 занятого и выпуск инновационной продукции на душу населения). 

                                           
21

 Амосенок Э. П. Интегральная оценка инновационного потенциала регионов России / Э. П. Амосенок, В. А. 

Бажанов // регион : экономика и социология. – 2006. – № 2. – С. 138–140. 
22

 Штерцер Т. А. Эмпирический анализ факторов инновационной активности в субъектах российской 

Федерации / Т. А. Штерцер // Вестник НГУ. Социально-экономические науки. – 2005. – Т. 5, вып. 2. – С. 100–109. 
23

 Кортов С. В. анализ инновационного развития территории на базе эволюционного подхода / С. В. Кортов // 

Инновации. – 2004. – № 6. – С. 25–33. 
24

 Варшавский А. Е. проблемы и показатели развития инновационных систем / А. Е. Варшавский // 

Инновационный путь развития для новой России. – 2005. – С. 201–204. 
25

 А.Б.Гусев. Формирование рейтингов инновационного развития регионов России и выработка рекомендаций 

по стимулированию инновационной активности субъектов Российской Федерации. – URL: http://www.urban-

planet.org/materials/081110-regional-innovation-rankings-UP.pdf. 
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Алгоритм определения индекса состоит из трех этапов: 

На первом этапе собирается первичная информация и оцениваются показатели 

инновационной восприимчивости и инновационной активности экономики 

региона. 

На втором этапе для каждого из 6 используемых в системе показателей 

определяется регион лидер, имеющий максимальное значение показателя, 

которое принимается за 100%. Далее каждый из показателей относят к 

максимальному значению показателя региона-лидера. 

На третьем этапе в каждом из двух структурных разделов отнесенные к 

максимальным значениям показатели суммируют и находят средние 

арифметические значения. 

Итоговый индекс инновационного развития региона представляет собой 

среднее арифметическое значение из двух разделов. На основе полученных 

значений инновационного индекса далее выделяются десять групп регионов, 

которые обозначает как А++, А+, А, B++, B+, B, C++, C+, C, и D. Зоне А 

соответствует высокий уровень инновационного развития, зоне В – средний 

уровень, зоне С – низкий уровень и зона D характеризует неудовлетворительный 

уровень инновационного развития. 

На основе исследуемых методов оценки инновационной привлекательности 

составим сравнительную характеристику рассмотренных методик в сводной 

таблице (таблица 1). 
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Таблица 1 – Сравнительная характеристика методик оценок инновационного потенциала, предложенных 

ведущими рейтинговыми институтами. 

Наим. строки ВШЭ НАИРИТ АИРР НИСП Финуниверситет РИЭПП 

Название 

методики 

оценки 

Рейтинг 

инновационного 

развития субъектов РФ 

Рейтинг 

инновационной 

активности 

регионов РФ 

Рейтинг 

инновационных 

регионов 

Рейтинг 

инновативности 

регионов 

Индекс 

инновационного 

развития регионов 

Рейтинг 

инновационного 

развития регионов 

Группы 

показателей 

1. Научно-технический 

потенциал регионов. 

2. Социально-

экономические условия 

инновационной 

деятельности. 

3. Инновационная 

деятельность в 

регионах. 

4. Качество 

инновационной 

политики в регионах 

1. Среда для 

развития 

инноваций 

2. Производство 

и использование 

инноваций 

3. Правовая 

среда 

1. Научные 

исследования и 

разработки 

2. Инновационная 

деятельность 

3. Социально-

экономические 

условия 

инновационной 

деятельности 

4. Инновационная 

активность региона 

Нет разделов 1. Уровень социально-

экономического и 

финансового развития 

2. Конкурентоспособн

ость и инвестиционная 

привлекательность 

3. Уровень научно-

технического 

потенциала 

4. Уровень развития 

инновационной 

деятельности 

1. Факторы 

инновационной 

восприимчивости 

региона 

2. Факторы 

инновационной 

активности региона»  

Количество 

показателей 

37 Основано на EIS 29 5 37 6 

Методика 

расчета 

1. Линейное 

масштабирование 

2. Сглаживание 

показателей (корень N 

степени для 

выравнивания). 

3. Показатели за 1 год. 

Неизвестно. 1. Линейное 

масштабирование. 

2. Сглаживание 

(корень степени 

N =1/2 для всех 

показателей). 

3. Показатели за 

1 год 

1. Линейное 

масштабирование. 

2. Отсутствие 

сглаживания. 

3. Показатели за 

1 год. 

1. Линейное 

масштабирование. 

2. Отсутствие 

сглаживания. 

3. Показатели за 1 год. 

1. Линейное 

масштабирование. 

2. Среднее 

арифметическое 

относительно 

региона лидера. 

3. Показатели за 

1 год. 

Составлено автором на основе обзора рассмотренных методик 
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На основании составленной сводной таблицы выявлено, что исследованные 

методики оценки инновационной деятельности регионов сводятся к применению 

сводного рейтинга или сравнения полученных индексов между регионами. 

Практически все исследованные методики оценки инновационного развития 

ориентированы на сравнительную оценку между регионами как соотношение 

полученных индексов инновационного развития региона методом линейного 

масштабирования, не позволяющим детально оценить инновационную 

деятельность региона. В результате таких методологических подходов возникает 

неоднородность исследований не отражающая инновационную 

привлекательность на уровне региона. 

Таким образом, в современной практике исследования и оценки 

инновационной привлекательности, существует множество различных методов и 

подходов к оценке инновационной привлекательности регионов. Отсутствие 

универсального подхода к оценке инновационной привлекательности регионов 

может быть обосновано такими фактами как: 

 сложность определения таких понятий, как региональная инновационная 

система, инновационный потенциал регионов, инновационная активность 

регионов, инновационная восприимчивость регионов и др. категорий 

инновационной сферы; 

 множество факторов и процессов, определяющих уровень инновационного 

развития территорий; 

 сложность измерения отдельных индикаторов из-за отсутствия отдельных 

статистических форм учёта. 

 

 

1.3 Разработка метода анализа инновационной привлекательности 

 

Разработка метода анализа инновационной привлекательности региона 

является комплексным мероприятием, включающим в себя обобщение 
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результатов исследования рассмотренных методологических подходов, выявление 

в них предмета исследования и составлении алгоритма исследования. Таким 

образом, разработаем и составим алгоритм методики анализа инновационной 

привлекательности региона, состоящий из нескольких этапов. 

1. Выбор показателей для анализа инновационной деятельности. 

В большинстве рассмотренных методик оценки уровня инновационного 

развития и инновационного потенциала используются одинаковые показатели, 

предоставляемые в отчетах и аналитических сборниках Росстат. Отбор 

показателей осуществляется с позиции наиболее соответствующих критерию 

инновационной привлекательности региона: 

1) численность профессорско-преподавательского персонала имеющих 

кандидатские и докторские диссертации, чел.; 

2) численность персонала, занятого научными исследованиями и 

разработками, тыс. чел.; 

3) количество выданных патентов на изобретения и полезные модели, ед.; 

4) доля внутренних затрат на исследования и разработки (в фактически 

действовавших ценах) в ВРП, %; 

5) число созданных передовых производственных технологий, ед.; 

6) число используемых передовых производственных технологий, ед.; 

7) объем инновационных товаров, работ, услуг организаций, осуществлявших 

технологические инновации, млн. руб.; 

8) удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем объеме 

отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, %; 

9) инновационная активность организаций (удельный вес организаций, 

осуществлявших технологические, организационные, маркетинговые инновации в 

отчетном году) в общем числе обследованных организаций, %; 

10) затраты на технологические инновации, млн. руб.; 

11) удельный вес затрат на технологические инновации, в общем объеме 

отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, %. 
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2. Распределение этих показателей по группам, характеризующих различные 

аспекты инновационной привлекательности региона: 

 Научно-техническая группа показателей; 

 Инновационно-экономическая группа; 

 Группа инновационной деятельности. 

Научно‐техническая группа показателей характеризует инновационный 

потенциал в науке: научные кадры: патентную активность; долю финансирования 

научных разработок в валовом региональном продукте. 

Инновационно-экономическая группа показателей оценивает инновационный 

результат научно-технических разработок: количество созданных передовых 

производственных технологий; количество используемых инновационных 

технологий; объем произведённой инновационной продукции. 

Группа инновационной деятельности оценивает инновационную деятельность 

по показателям активности в сфере технологических и нетехнологических 

инноваций: удельный вес организаций, и их затраты на технологические 

инновации; результативности инновационной деятельности. 

3. С целью детального исследования региональных показателей, расчёт 

показателей предлагается производить по формуле интегрального индекса (1), 

которая позволяет рассчитать групповую динамику как среднее геометрическое 

показателей состояния и результатов инновационных процессов: 

I = √𝑋1  × 𝑋 2 × … × 𝑋𝑘
𝑘

 = (∏ 𝑋𝑘)1 𝑘⁄  (1) 

где I – полученный индекс инновационной привлекательности; 

Xk – значение индекса, рассчитывающийся как отношение соответствующего 

показателя в рассматриваемом периоде к базовому;  

k – количественный показатель. 
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Формула расчёта отношения показателя рассматриваемого периода 

относительно базового (2) выглядит следующим образом: 

X = 
𝑌𝑖

𝑌0
 (2) 

где X – приведённый показатель, относительно базового года; 

Yi – показатель i-го года; 

Y0 – показатель базового года. 

Использование данного метода позволяет учесть динамику инновационных 

процессов и проводить расчеты в сопоставимых единицах. Динамика изменения 

интегральных индексов, и отдельных их составляющих показателей позволяет 

выявить факторы, препятствующие развитию инновационных процессов и 

формированию региональной инновационной системы, и, как следствие, позволит 

разработать соответствующие направления и меры инновационной политики. 

4. Предлагается произвести расчет результирующего индекса инновационной 

привлекательности по формуле среднего арифметического (3): 

S = 
∑ 𝐼𝑖

𝑘
𝑖=1

𝑘
 (3) 

где S – полученный субиндекс инновационной привлекательности; 

Ii – значение показателя i-ой группы исследуемого года; 

k – количественный показатель групп. 

5. Для целей акцентирования в оценке различных аспектов инновационной 

привлекательности региона, степени влияния каждой из групп на общую оценку 

инновационной привлекательности региона, имеется возможность использовать 

следующие весовые коэффициенты: 

 Научно-техническая группа – 25%; 

 Инновационно-экономическая группа – 40%; 

 Инновационной деятельности – 35%. 
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Формула субиндекса с учетов весового коэффициента, будет выглядеть 

следующим образом (4): 

Sw = ∑(𝑤𝑖 × 𝐼𝑖) (4) 

где Sw – Полученный индекс, с учётом весовых коэффициентов; 

wi – весовой коэффициент i-ой группы; 

Ii – значение показателя i-ой группы исследуемого года.  

6. Результаты анализируются, визуализируются на графике, проводится 

количественная оценка показателей по интервалам. 

Таким образом, составленный алгоритм позволит провести анализ и оценку 

инновационной привлекательности региона на основе выбранной методики. 

 

 

Выводы по разделу 

 

В качестве вывода по главе следует отметить, что инновационная 

привлекательность является одним из значимых показателей инвестиционного 

потенциала региона. При оценке инновационной привлекательности региона, 

анализируются факторы, влияющие на совокупный инвестиционно-

инновационный потенциал региона. 

На основе рассмотренных подходов к оценке инновационной 

привлекательности сделан вывод, что большинство методик исследуют 

инновационную привлекательность в качестве инструмента для сравнительной 

характеристики между регионами, учитывая широкий спектр показателей 

социально-экономических показателей, зачастую слабо влияющих на оценку 

результата инновационной деятельности региона и не позволяющих детально 

изучить инновационные процессы внутри региона. 

На основании различных подходов к оценке инновационного потенциала, 

инновационных рейтингов, составлен и предложен обобщающий алгоритм, 
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позволяющий детально изучить региональные показатели. В составе алгоритма 

предложены показатели наиболее соответствующие, по мнению автора, критерию 

инновационной привлекательности. 

В результате расчёта показателей согласно алгоритму, предоставляется 

возможность рассмотреть динамику показателей инновационной 

привлекательности по основным направлениям сформированных групп 

показателей, а так же обобщить результаты в сводном индексе.  
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2 АНАЛИЗ И ОЦЕНКА ИННОВАЦИОННОЙ ПРИВЛЕКАТЕЛЬНОСТИ 

ЧЕЛЯБИНСКОЙ ОБЛАСТИ 

 

2.1 Анализ показателей инновационной привлекательности 

 

На основании разработанного алгоритма, составим перечень показателей 

инновационной привлекательности: (таблица 2). 

Таблица 2 – Первичные показатели инновационной привлекательности 

Челябинской области 

№ Наименование показателя 2014 2015 2016 

Научно-техническая группа показателей 

1 Численность профессорско-преподавательского персонала 

имеющих кандидатские и докторские диссертации, чел. 
4618 4504 4299 

2 Численность персонала, занятого научными исследованиями 

и разработками, чел. 
7163 7127 7086 

3 Количество выданных патентов на изобретения и полезные 

модели, ед. 
347 355 364 

4 Доля внутренних затрат на исследования и разработки в 

ВРП, % 
1,19 1,26 1,32 

Инновационно-экономическая группа показателей 

5 Число созданных передовых производственных технологий, 

ед. 
94 83 91 

6 Число используемых передовых производственных 

технологий, ед. 
5891 6331 6587 

7 Объем инновационных товаров, работ, услуг организаций, 

осуществлявших технологические инновации, млн. руб. 

51097,

9 

62878,

1 

68376,

4 

8 Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем 

объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, % 
4,8 5,7 6,3 

Группа инновационной деятельности 

9 Инновационная активность организаций (удельный вес 

организаций, осуществлявших технологические, 

организационные, маркетинговые инновации в отчетном 

году), % 

16,6 15 15,9 

10 Затраты на технологические инновации, млн. руб. 24190,

4 
6154,2 9481,5 

11 Удельный вес затрат на технологические инновации, в 

общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, 

услуг, % 

7,3 4,4 5,9 

Источник: составлено автором на основании показателей Росстат и Статистического 

ежегодника по Челябинской области.
26

 

 

                                           
26

 Территориальный орган Федеральная служба государственной статистики по Челябинской области – 2016 – 

http://chelstat.gks.ru/wps/wcm/connect/rosstat_ts/chelstat/ru/publications/official_publications/electronic_versions/ 
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Следуя алгоритму исследования, рассмотрим динамику первичных 

показателей за период последних трех лет. 

1) Динамика численности профессорско-преподавательского персонала 

имеющих кандидатские и докторские диссертации в Челябинской области: 

(рисунок 5). 

 

Рисунок 5 – Динамика численности профессорско-преподавательского 

персонала имеющих кандидатские и докторские диссертации, чел. 

Как видно в динамике, численность преподавателей Челябинской области, 

имеющих научную степень, сократилась. Можно предположить, что это связано с 

реформой образования, проводимой Министерством Образования РФ, а так рядом 

иных институциональных преобразований в виду новых требований к высшей 

школе. 

2) Динамика численности персонала, занятого научными исследованиями и 

разработками в Челябинской области: (рисунок 6). 

 

Рисунок 6 – Динамика численности персонала, занятого научными 

исследованиями и разработками, чел. 

Численность человек, занятых научными исследованиями и разработками в 

Челябинской области сократилось незначительно. Снижение показателя может 

зависеть от множества причин. В целом резких колебаний не наблюдается. 
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3) Динамика количества выданных патентов на изобретения и полезные 

модели в Челябинской области: (рисунок 7). 

 

Рисунок 7 – Динамика количества выданных патентов на изобретения и 

полезные модели, ед. 

Увеличение количества выданных патентов свидетельствует о возросшей 

научной производительности, вероятно в связи с возросшими социально-

экономическими потребностями к новейшим достижениям в науке. 

4) Динамика доли внутренних затрат на исследования и разработки в ВРП 

Челябинской области: (рисунок 8). 

 

Рисунок 8– Доля внутренних затрат на исследования и разработки в ВРП, % 

Как видим, динамика затрат на исследования и разработки в ВРП 

положительна, это означает увеличение доли финансирования исследований. 
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5) Динамика числа созданных передовых производственных технологий в 

Челябинской области: (рисунок 9). 

 

Рисунок 9 – Динамика числа созданных передовых производственных 

технологий, ед. 

Динамика числа созданных передовых производственных технологий в 

Челябинской области изменялась в выбранном периоде, но осталась близко 

прежнему уровню, что характеризует стабильность в их производстве. 

6) Динамика числа используемых передовых производственных технологий в 

Челябинской области: (рисунок 10). 

 

Рисунок 10 – Динамика числа используемых передовых производственных 

технологий, ед. 

Рассматривая динамику числа используемых передовых производственных 

технологий можно отметить положительную результативность исследований и 

разработок в связи с возросшим числом использования новых технологий. 
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7) Динамика объема инновационных товаров, работ, услуг организаций, 

осуществлявших технологические инновации в Челябинской области: (рисунок 

11). 

 

Рисунок 11 – Динамика объема инновационных товаров, работ, услуг 

организаций, осуществлявших технологические инновации, млн. руб. 

Динамика объема произведённой инновационной продукции организациями-

инноваторами положительна. Это может быть связанно с увеличением доли 

затрат на исследования. 

8) Динамика показателей удельного веса инновационных товаров, работ, услуг 

в общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг в Челябинской 

области: (рисунок 12). 

 

Рисунок 12 – Динамика показателей удельного веса инновационных товаров, 

работ, услуг в общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, % 

Вес организаций в общем объёме организаций слабо изменялся за 

рассматриваемый период, и находится достаточно высоком уровне. 
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9) Динамика инновационной активности организаций Челябинской области 

(удельный вес организаций, осуществлявших технологические, организационные, 

маркетинговые инновации в отчетном году): (рисунок 13). 

 

Рисунок 13 – Динамика инновационной активности организаций Челябинской 

области (удельный вес организаций, осуществлявших технологические, 

организационные, маркетинговые инновации в отчетном году), % 

Динамика показателей удельного веса инновационных товаров положительна 

и указывает на повышении доли инновационной продукции. 

10) Динамика затрат на технологические инновации в Челябинской области: 

(рисунок 14). 

 

Рисунок 14 – Динамика затрат на технологические инновации, млн. руб. 

Как видим в динамике, затраты на технологические инновации значительно 

сократились. Это можно объяснить внешнеполитической нестабильностью, а так 

же как следствие этого, изменениями в структуре экономики. 
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11) Динамика удельного веса затрат на технологические инновации, в общем 

объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг в Челябинской области: 

(рисунок 15). 

 

Рисунок 15 – Динамика удельного веса затрат на технологические инновации, 

в общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, % 

Как видно из динамики, после спада затрат на технологические инновации в 

2015 году, произошло восстановление в 2016 году. 

Таким образом, проведён анализ первичных показателей Челябинской области 

в динамике. Как видно в динамике, первичные показатели весьма разнородны по 

своему содержанию и не позволяют рассмотреть совокупную картину 

инновационной привлекательности. Оценка интегральных значений 

инновационной привлекательности проводится далее по выбранной методике. 

 

 

2.2 Оценка инновационной привлекательности Челябинской области 

 

Оценка инновационной привлекательности Челябинской области проводится в 

соответствии с алгоритмом исследования. Первичные показатели приводятся к 

единому виду на основании базового года по формуле (2), затем полученный 

промежуточный результат рассчитывается по формуле расчёта интегрального 

индекса (1), а итоговая оценка по формуле (3), с учётом весовых коэффициентов 

по формуле (4). 
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В целях отражения динамики за период трех лет, возьмем в качестве базового 

2013 год. Расчёт приведённых показателей произведен в таблице: (таблица 3). 

Таблица 3 – Расчёт показателей инновационной привлекательности 

Челябинской области относительно 2013 года по формуле (2) 

Показатель Год Расчёт по ф. (2): Результат 

Научно-техническая группа показателей 

Численность профессорско-преподавательского 

персонала имеющих кандидатские и докторские 

диссертации, чел. 

2014 4618 / 4654 = 0,992 

2015 4504 / 4654 = 0,968 

2016 4299 / 4654 = 0,924 

Численность персонала, занятого научными 

исследованиями и разработками, чел. 

2014 7163 / 7191 = 0,996 

2015 7127 / 7191 = 0,991 

2016 7086 / 7191 = 0,985 

Количество выданных патентов на изобретения 

и полезные модели, ед. 

2014 347 / 312 = 1,112 

2015 355 / 312 = 1,138 

2016 364 / 312 = 1,167 

Доля внутренних затрат на исследования и 

разработки в ВРП, % 

2014 1,19 / 1,34 = 0,888 

2015 1,26 / 1,34 = 0,940 

2016 1,32 / 1,34 = 0,985 

Инновационно-экономическая группа показателей 

Число созданных передовых производственных 

технологий, ед. 

2014 94 / 73 = 1,288 

2015 83 / 73 = 1,137 

2016 91 / 73 = 1,247 

Число используемых передовых 

производственных технологий, ед. 

2014 5891 / 5685 = 1,036 

2015 6331 / 5685 = 1,114 

2016 6587 / 5685 = 1,159 

Объем инновационных товаров, работ, услуг 

организаций, осуществлявших технологические 

инновации, млн. руб. 

2014 51097,9/75044,8= 0,681 

2015 62878,1 / 75044,8 = 0,838 

2016 68376,4 / 75044,8 = 0,911 

Удельный вес инновационных товаров, работ, 

услуг в общем объеме отгруженных товаров, 

выполненных работ, услуг, % 

2014 4,8 / 8,4 = 0,571 

2015 5,7 / 8,4 = 0,679 

2016 6,3 / 8,4 = 0,750 

Группа показателей инновационной деятельности 

Инновационная активность организаций 

(удельный вес организаций, осуществлявших 

технологические, организационные, 

маркетинговые инновации в отчетном году), % 

2014 16,6 / 18,1 = 0,917 

2015 15 / 18,1 = 0,829 

2016 15,9 / 18,1 = 0,878 

Затраты на технологические инновации, млн. 

руб. 

2014 24190,4/27118,7= 0,892 

2015 6154,2 / 27118,7 = 0,227 

2016 9481,5 / 27118,7 = 0,350 

Удельный вес затрат на технологические 

инновации, в общем объеме отгруженных 

товаров, выполненных работ, услуг, % 

2014 7,3 / 9,2 = 0,793 

2015 4,4 / 9,2 = 0,478 

2016 5,9 / 9,2 = 0,641 

Источник: составлено автором 
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На следующем этапе алгоритма производится расчёт по формуле 

интегрального индекса (1). Расчёт индекса представлен в таблице: (таблица 4). 

Таблица 4 – Расчёт группового интегрального индекса по формуле (1) 

Xi Расчет интегрального индекса по формуле (1): (∏ 𝑋𝑘)1 𝑘⁄ = I 

Научно-техническая группа показателей 

X2014 (0,992 X 0,996 X 1,112 X 0,888)
1/4

 = (0,975)
0,25

 = 0,994 

X2015 (0,968 X 0,991 X 1,138 X 0,940)
1/4

 = (1,026)
0,25

 = 1,006 

X2016 (0,924 X 0,985 X 1,167 X 0,985)
1/4

 = (1,046)
0,25

 = 1,011 

Инновационно-экономическая группа показателей 

X2014 (1,288 X 1,036 X 0,681 X 0,571)
1/4

 = (0,519)
0,25

 = 0,849 

X2015 (1,137 X 1,114 X 0,838 X 0,679)
1/4

 = (0,721)
0,25

 = 0,921 

X2016 (1,247 X 1,159 X 0,911 X 0,750)
1/4

 = (0,987)
0,25

 = 0,997 

Группа показателей инновационной деятельности 

X2014 (0,917 X 0,892 X 0,793)
1/3

 = (0,649)
0,333

 = 0,866 

X2015 (0,829 X 0,227 X 0,478)
1/3

 = (0,090)
0,333

 = 0,448 

X2016 (0,878 X 0,350 X 0,641)
1/3

 = (0,197)
0,333

 = 0,582 

Источник: Составлено автором 

 

Таким образом, получены значения интегрального индекса по группам. 

Рассмотрим подробно результат оценки инновационной привлекательности по 

каждой группе, представив первой оценку интегрального показателя научно-

технической группы в динамике: (рисунок 16). 

 

Рисунок 16 – Динамика интегрального индекса научно-технической группы 
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Как видно из рисунка, полученный интегральный индекс научно-технической 

группы показателей имеет незначительный рост относительно базового года с 

замедлением роста к концу рассматриваемого периода. Динамика объясняется 

положительным темпом роста составляющих показателей относительно 2013 

года. Замедление роста объясняется незначительной отрицательной динамикой 

некоторых составляющих показателей, однако более выраженный рост остальных 

составляющих показателей в совокупной оценке показывает рост интегрального 

индекса научно-технической группы показателей. 

На следующем рисунке представим динамику интегрального индекса 

инновационно-экономической группы показателей: (рисунок 17). 

 

Рисунок 17 – Динамика интегрального индекса инновационно-экономической 

группы показателей Челябинской области 

Как видим на рисунке, интегральный индекс инновационно-экономической 

группы показателей имеет уверенный рост относительно 2013 года. Динамика 

объясняется ростом каждого из совокупных показателей инновационно-

экономической группы показателей. 

Рассмотрим динамику интегрального индекса группы показателей 

инновационной деятельности: (рисунок 18). 
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Рисунок 18 – Динамика интегрального индекса группы показателей 

инновационной деятельности Челябинской области 

Как видно из рисунка, интегральный индекс группы инновационной 

деятельности демонстрирует почти двукратное снижение к 2015 году 

относительно 2013 года, с их незначительным  восстановлением в конце 

рассматриваемого периода. Причина падения интегрального значения 

объясняется совокупной отрицательной динамикой составляющих группы 

показателей инновационной деятельности. 

Для наглядности, отобразим рассмотренные результаты расчёта интегрального 

индекса: (рисунок 19) 

 

Рисунок 19 – Динамика составляющих показателей интегрального индекса 

инновационной привлекательности Челябинской области 
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Таким образом, получена групповая динамика, позволяющая оценить 

составляющие показатели интегрального индекса совокупно по группам, а так же 

исследовать причины динамики каждой группы на основании результатов. 

Следуя далее по алгоритму анализа, расчёт индекса инновационной 

привлекательности Челябинской области произведём по формуле (3) и оформим 

результат в таблице: (таблица 5). 

Таблица 5 – Расчёт индекса инновационной привлекательности Челябинской 

области по формуле (3) 

Xi Расчёт индекса по формуле (3): ∑ 𝐼𝑖 𝑘⁄𝑘
𝑖=1  

Индекс инновационной 

привлекательности, S 

X2014 (0,994 + 0,849 + 0,866) / 3 = 2,709 / 3 = 0,903 

X2015 (1,006 + 0,921 + 0,448) / 3 = 2,375 / 3 = 0,792 

X2016 (1,011 + 0,997 + 0,582) / 3 = 2,590 / 3 = 0,863 

Источник: Составлено автором 

 

Представим на рисунке полученный индекс инновационной 

привлекательности Челябинской области: (рисунок 20). 

 

Рисунок 20 – Динамика инновационной привлекательности Челябинской 

области, S 
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Причина отрицательной динамики индекса инновационной привлекательности 
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инновационной деятельности к 2015 году относительно 2013 года, тогда как 

остальные показатели продемонстрировали незначительный рост, в результате это 

повлияло на итоговую оценку индекса инновационной привлекательности. 

В связи с тем, что полученное значение индекса является совокупным 

значением множества разнородных показателей, распределённых по группам, 

результат проведённых расчётов отображает непосредственное значение всех 

показателей без учёта степени влияния каждой из групп на искомую оценку 

инновационной привлекательности. 

Для придания веса значениям групп показателей, с установкой 

коэффициентов, акцентирующих  инновационный результат, произведём расчёты 

по формуле (4) и оформим расчёт в таблице: (таблица 6). 

Таблица 6 – Расчёт индекса инновационной привлекательности Челябинской 

области с учётом весовых коэффициентов 

Xi Расчет по формуле (4): ∑(𝑤𝑖 × 𝐼𝑖) 
Весовой 

индекс, Sw 

X2014 (0,25 X 0,994) + (0,40 X 0,849) + (0,35 X 0,866) = 0,248 + 0,339 + 0,303 = 0,891 

X2015 (0,25 X 1,006) + (0,40 X 0,921) + (0,35 X 0,448) = 0,251 + 0,368 + 0,157 = 0,777 

X2016 (0,25 X 1,011) + (0,40 X 0,997) + (0,35 X 0,582) = 0,253 + 0,399 + 0,204 = 0,855 

Источник: Составлено автором 

 

Представим сравнительный результат расчётов визуально: (рисунок 21). 

 

Рисунок 21 – Сравнительная динамика инновационной привлекательности 

Челябинской области с учётом и без учёта весовых коэффициентов 
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Как можно видеть на представленном рисунке, с учётом весового 

коэффициента произошло уменьшение показателя к 2015 году с его 

восстановлением к концу выбранного периода. 

Динамика инновационной привлекательности Челябинской области с учётом 

весовых коэффициентов слабо отличается от динамики, не учитывающий фактор 

веса, причиной этому является выбор значения весовых коэффициентов, 

влияющих на акцентирование показателей инновационного результата, что, по 

мнению автора, наиболее соответствует критериям инновационной 

привлекательности. Поэтому при оценке инновационной привлекательности 

региона следует обосновывать выбор весовых значений для учёта влияния 

весового фактора на итоговое значение. 

Таким образом, получена оценка инновационной привлекательности 

Челябинской области, отражающая результаты расчётов по выбранной методике. 

 

 

Выводы по разделу 

 

Проведённый анализ первичных показателей инновационной 

привлекательности выявил их неоднородность по своему содержанию, не 

позволяющую рассмотреть совокупную картину инновационной 

привлекательности. 

Для анализа инновационной привлекательности использовался алгоритм, 

приводящий нормирование показателей к общему виду на основе расчёта их 

изменения от базового года и обобщающий результаты при помощи интегральной 

оценки по группам. 

Результат полученной интегральной оценки позволил отобразить группы 

совокупных показателей в динамике на графике, что позволило детально оценить 

составляющие группы показателей. 
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Интегральная оценка показателей инновационной привлекательности выявила 

снижение значения в рассматриваемом периоде. Причина отрицательной 

динамики индекса инновационной привлекательности заключается в почти 

двукратном снижении одного из составляющих показателей интегрального 

индекса к 2015 году относительно 2013 года, тогда как остальные показатели 

продемонстрировали незначительный рост, в результате это повлияло на 

итоговую оценку индекса инновационной привлекательности. 

Оценка, рассчитанная с учётом весовых коэффициентов, показала схожую 

динамику показателя, причиной этому является выбор схожих по значению 

весовых коэффициентов к исследуемому аспекту. В связи с этим, следует 

учитывать итоговое значение в зависимости от выбранного значения веса группы. 

Таким образом, проведён анализ и оценка инновационной привлекательности 

Челябинской области, выявивший динамику инновационной активности региона. 
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3 РЕКОМЕНДАЦИИ ПО РАЗРАБОТКЕ СИСТЕМЫ МОНИТОРИНГА 

ПОКАЗАТЕЛЕЙ ИННОВАЦИОННОЙ ПРИВЛЕКАТЕЛЬНОСТИ РЕГИОНА 

 

3.1 Теоретические аспекты разработки системы мониторинга 

 

Для целей мониторинга инновационной привлекательности предлагается 

совершенствовать методику и показатели, используемые для её проведения. 

На основании полученных в предыдущем разделе результатов анализа и 

оценки инновационной привлекательности Челябинской области, можно сделать 

вывод, что данная методика позволяет оценить научно-инновационный 

потенциал, инновационный результат и инновационную активность в 

соответствии с распределением показателей по группам с возможностью расчёта 

сводного индекса инновационной привлекательности. Однако в этой методике 

можно отметить следующие недостатки: 

1) Невозможность учёта результатов реализации инновационных программ 

региона; 

2) Использование абсолютных значений показателей, предоставленных 

службой Росстат, что затрудняет качественную оценку; 

3) Наличие ошибки при расчёте по формуле (1) показателей, равных или 

меньших нулю; 

4) Субъективность выбора весовых коэффициентов. 

На основании выявленных проблем предлагается следующий план 

мероприятий по совершенствованию методики с целью использования её для 

оценки результатов мониторинга инновационной привлекательности региона 

Решением проблемы по учёту результатов инновационных программ является 

применение в методике оценки инновационной привлекательности показателей, 

отражающих фактические аспекты исполнения региональных инновационных 

программ. 
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Решением проблемы использования абсолютных показателей, затрудняющих 

проведение качественной оценки, характеризующую эффективность 

инновационной привлекательности, является расчёт таких показателей как 

отношение текущего показателя к базовому показателю. 

Решением проблемы невозможности расчёта нулевых или отрицательных 

значений показателей является использование иной формулы расчёта 

интегрального индекса, исключающей произведение показателей. 

Решением проблемы субъективности выбора весовых значений является более 

чёткое обоснование весовых коэффициентов в расчётах инновационной 

привлекательности региона. 

Для решения проблемы отсутствия учёта результатов реализации 

региональных инновационных программ, предлагается сформировать следующий 

перечень показателей в таблице 7. 

Таблица 7 – Перечень показателей результативности программ поддержки 

инновационной деятельности Челябинской области 

№ Наименование показателя 

1 Объем финансирования областных целевых программ развития инновационной 

деятельности в Челябинской области, млн. руб. 

2 Объем субсидий, предоставленных субъектам инновационной деятельности Челябинской 

области, млн. руб. 

3 Количество малых и средних инновационных предприятий, получивших 

государственную поддержку, ед. 

Источник: составлено автором по данным отчетов Минэкономразвития об исполнения 

инновационных программ Челябинской области 

 

Предлагаемый перечень показателей рекомендуется к использованию в 

разработанной методике для целей мониторинга инновационной 

привлекательности. 

Для решения проблемы, затрудняющей проведение качественной оценки 

инновационной привлекательности, предлагается провести расчёт абсолютных 

показателей относительно базового числа. Для этого предлагается рассчитать 

следующий перечень показателей: 
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1) Численность профессорско-преподавательского персонала имеющих 

кандидатские и докторские диссертации в расчёте на 1000 человек занятых в 

экономике; 

2) Численность персонала, занятого научными исследованиями и 

разработками в расчёте на 1000 человек занятых человек в экономике; 

3) Количество выданных патентов на изобретения и полезные модели в 

расчёте на 1000 человек занятых научными исследованиями и разработками; 

4) Число созданных передовых производственных технологий в расчёте на 

1000 человек занятых научными исследованиями и разработками; 

5) Число внедрённых за 1 год передовых производственных технологий в 

расчёте на 1000 человек занятых научными исследованиями и разработками; 

6) Объем инновационных товаров, работ, услуг организаций, осуществлявших 

технологические инновации по отношению к валовому региональному продукту; 

7) Затраты на технологические инновации по отношению к валовому 

региональному продукту. 

Кроме представленных, предлагаются к расчёту показатели, характеризующие 

эффективность проводимой региональной инновационной политики: 

1) Доля финансирования областных целевых программ развития 

инновационной деятельности в Челябинской области в общем числе расходов 

консолидированного бюджета Челябинской области; 

2) Доля субсидий, предоставленных субъектам инновационной деятельности, в 

общем объеме финансирования целевых программ инновационного развития 

Челябинской области; 

3) Доля малых и средних инновационных предприятий, получивших 

государственную поддержку в общем количестве малых и средних предприятий 

Челябинской области. 

Таким образом, предлагаемые показатели позволят более точно оценить 

инновационную привлекательность. 
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Расчёт доли показателя на 1000 человек предлагается производить по формуле 

(5): 

X1000 = 
𝑋НАУЧ

𝑋ОБЩ
× 1000 (5) 

где X1000 – полученный показатель в расчёте на 1000 человек; 

XНАУЧ – показатель для расчёта доли на 1000 человек; 

XОБЩ – значение общей численности человек занятых: в экономике / научными 

исследованиями и разработками. 

Расчёт доли относительно ВРП предлагается по следующей формуле (6): 

XВРП = 
𝑋МЛН

ВРП
× 100% (6) 

где XВРП – полученный показатель доли по отношению к валовому региональному 

продукту; 

XМЛН – показатель для расчёта доли в ВРП; 

ВРП – значение ВРП Челябинской области. 

Расчёт доли финансирования областных целевых программ от общего числа 

расходов бюджета предлагается проводить по формуле (7): 

XБЮДЖ = 
𝑋ФИН

БЮДЖРАСХ
× 100% (7) 

где XБЮДЖ – полученный показатель доли финансирования программ развития 

инновационной деятельности в общем числе расходов консолидированного 

бюджета; 

XФИН – показатель объемов финансирования программ развития инновационной 

деятельности; 

БЮДЖРАСХ – значение расходов консолидированного бюджета.  

Расчёт доли предоставленных субсидий, в общем объёме финансирования 

программ развития инновационной деятельности предлагается проводить по 

формуле (8): 
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XСУБС = 
СУБС

𝑋ФИН
× 100% (8) 

где XСУБС – полученный показатель доли субсидий в общем объеме 

финансирования инновационных программ; 

СУБС – объем субсидий, предоставленных субъектам инновационной 

деятельности; 

XФИН – показатель объемов финансирования целевых программ развития 

инновационной деятельности. 

Расчёт доли малых и средних инновационных предприятий, получивших 

государственную поддержку в общем числе малых и средних предприятий, 

предлагается проводить по формуле (9): 

XМС =  
𝑋МССУБС

МСОБЩ
× 100% (9) 

где XМС – полученный показатель доли малых и средних инновационных 

предприятий, получивших государственную поддержку в общем количестве 

малых и средних предприятий; 

XМССУБС – показатель малых и средних инновационных предприятий, получивших 

государственную поддержку; 

МСОБЩ – общее количество малых и средних предприятий. 

Стоит так же добавить, что перечень показателей инновационной 

привлекательности может пополняться по мере совершенствования форм 

статистической отчетности, с целью повышения достоверности получаемых 

результатов. 

На основании предложенных решений, рекомендуется к использованию 

скорректированный перечень показателей, характеризующий качественные 

результаты инновационной привлекательности региона. 

Таким образом, решена проблема, затрудняющая проведение качественной 

оценки инновационной привлекательности. 
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Для решения проблемы, при расчёте нулевых или отрицательных показателей 

предлагается рассмотреть возможность использования иной формулы для расчёта 

интегрального индекса. Для того чтобы проблема невозможности произведения 

нулевых и отрицательных значений появилась, показатели должны показать 

отрицательную динамику с падением более чем на 100%, что крайне 

маловероятно даже при условии расчёта инновационной привлекательности в 

долгосрочном периоде. Однако при наличии нулевых и отрицательных 

показателей, анализ и оценка инновационной привлекательности не 

производится. В связи с этим предлагается оставить использование формулы 

среднего геометрического (1), как наиболее оптимальной для расчёта. 

Для решения проблемы субъективности выбора весовых коэффициентов, 

предлагается более чёткое обоснование использования весовых значений. Оценка 

инновационной привлекательности с учётом использования весовых значений 

предполагает учёт влияния той или иной группы показателей. При оценке 

инновационной привлекательности исследуются составляющие аспекты 

инновационной привлекательности, такие как научно-инновационный потенциал, 

инновационный результат, инновационную активность, а так же эффективность 

программ инновационной политики. Поэтому при оценке инновационной 

привлекательности региона следует обосновывать выбор весовых значений для 

учёта влияния весового фактора на итоговое значение. 

Для целей оценки инновационной привлекательности, предлагается 

устанавливать более высокий коэффициент к группам показателей, 

характеризующих инновационный результат и низкий коэффициент для групп, 

отражающих инновационной потенциал. Выбор весовых значений 

обосновывается предлагается такой: 

 Научно-техническая группа показателей – 20%; 

 Инновационно-экономическая группа показателей – 30%; 

 Группа показателей инновационной деятельности – 20%; 

 Группа показателей инновационной политики – 30%. 
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Выбор значения весовых коэффициентов, акцентирующих группы показателей 

инновационного результата, по мнению автора, наиболее соответствует 

критериям инновационной привлекательности. 

Таким образом, исследованы теоретические аспекты разработки системы для 

мониторинга инновационной привлекательности, предложены решения по 

устранению проблем в методике оценки инновационной привлекательности. 

Эффективность проведённых мероприятий по совершенствованию системы 

мониторинга предлагается оценить по выработанному алгоритму с учётом 

разработанных предложений по совершенствованию методики оценки. 

 

 

3.2 Оценка эффективности разработанной системы мониторинга 

 

На основании предложенных решений по совершенствованию алгоритма 

исследования в разработанной системе мониторинга, проведём оценку 

инновационной привлекательности Челябинской области, используя для расчёта 

рекомендованные показатели инновационной привлекательности. 

Оценка инновационной привлекательности Челябинской области по 

рекомендованной методике проводится в соответствии с алгоритмом 

исследования. На первом этапе производится расчёт рекомендованных 

показателей по формулам: (5), (6), (7), (8), (9). Затем, показатели приводятся к 

единому виду относительно базового года по формуле (2), полученный результат 

рассчитывается по формуле расчёта интегрального индекса (1), результаты 

анализируются. Итоговая оценка рассчитывается по формуле (3), оценка весовых 

значений по формуле (4). 

Для целей формирования перечня рекомендуемых показателей, следует 

провести расчёт абсолютных показателей согласно выбранной методике. Для 

этого составим перечень значений показателей, подлежащих к расчёту: (таблица 

8). 
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Таблица 8 – Количественные показатели инновационной привлекательности 

Челябинской области, подлежащие к расчёту 

№ Наименование показателя 2014 2015 2016 

1 Численность преподавательского персонала имеющих 

кандидатские и докторские диссертации, чел. 
4618 4504 4299 

2 Численность персонала, занятого научными исследованиями 

и разработками, чел. 
7163 7127 7086 

3 Количество выданных патентов на изобретения и полезные 

модели, ед. 
347 355 364 

4 Число созданных передовых производственных технологий, 

ед. 
94 83 91 

5 Число внедрённых передовых производственных технологий 

за 1 год, ед. 
384 492 518 

6 Объем инновационных товаров, работ, услуг организаций, 

осуществлявших технологические инновации, млн. руб. 

51097,

9 

62878,

1 

68376,

4 

7 
Затраты на технологические инновации, млн. руб. 

24190,

4 
6154,2 9481,5 

8 Объем финансирования областных программ развития 

инновационной деятельности в Челябинской области, млн. 
61,2 60,9 61,8 

9 Объем субсидий, предоставленных субъектам 

инновационной деятельности, млн. руб. 
17,8 21,6 22,4 

10 Количество малых и средних инновационных предприятий, 

получивших государственную поддержку, всего, ед. 
39 47 52 

Источник: составлено автором по данным статистических отчетов Минэкономразвития 

Челябинской области и Статистического ежегодника Челябинской области Росстат. [13] 

 

На следующем этапе рекомендованной методики составляется перечень 

значений показателей, на основе которых будет произведён долевой расчёт: 

(таблица 9). 

 

Таблица 9 – Количественные показатели инновационной привлекательности 

Челябинской области,  

№ Наименование показателя 2014 2015 2016 

1 Среднегодовая численность занятых в экономике всего, 

тыс.чел. 
1661,0 1647,6 1684,6 

2 Валовый региональный продукт Челябинской области, млн. 

руб. 
993901 

117031

3 

120146

7 

3 Расходы консолидированного бюджета, всего, млн. руб. 146564 156063 164349 

4 Количество субъектов малого и среднего бизнеса, ед. 4597 4185 3142 

Источник: составлено автором по данным статистических отчетов Минэкономразвития 

Челябинской области. [14] 
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Таким образом, получены значения показателей инновационной 

привлекательности для дальнейшего расчёта в соответствии с разработанной 

методикой по формулам (5), (6), (7), (8), (9): (таблица 10). 

Таблица 10 – Расчёт рекомендованных показателей инновационной 

привлекательности Челябинской области 

Наименование показателя для расчёта Год Расчёт Результат,% 

Доля профессорско-преподавательского 

персонала имеющих кандидатские и 

докторские диссертации на 1000 человек, 

занятых в экономике, X1000 

2014 4618 / 1661000 X 1000 = 2,780 

2015 4504 / 1647600 X 1000 = 2,734 

2016 4299 / 1684600 X 1000 = 2,552 

Доля персонала, занятого научными 

исследованиями и разработками, на 1000 

человек, занятых в экономике, X1000 

2014 7163 / 1661000 X 1000 = 4,312 

2015 7127 / 1647600 X 1000 = 4,326 

2016 7086 / 1684600 X 1000 = 4,206 

Доля выданных патентов на изобретения и 

полезные модели, на 1000 человек, занятых 

исследованиями и разработками, X1000 

2014 347 / 7163 X 1000 = 48,44 

2015 355 / 7127 X 1000 = 49,81 

2016 364 / 7086 X 1000 = 51,37 

Доля созданных передовых 

производственных технологий на 1000 

человек, занятых исследованиями и 

разработками, X1000 

2014 94 / 7163 X 1000 = 13,12 

2015 83 / 7127 X 1000 = 11,65 

2016 91 / 7086 X 1000 = 12,84 

Доля внедрённых за 1 год передовых 

производственных технологий на 1000 

человек, занятых исследованиями и 

разработками, X1000 

2014 384 / 7163 X 1000 = 53,61 

2015 492 / 7127 X 1000 = 69,03 

2016 518 / 7086 X 1000 = 73,10 

Доля инновационных товаров, работ, услуг 

организаций, осуществлявших 

технологические инновации в ВРП, XВРП 

2014 51097,9 / 993900,6 X 100 = 5,141 

2015 62878,1 / 1170313,5 X 100 = 5,373 

2016 68376,4 / 1201467,4 X 100 = 5,691 

Доля затрат на технологические инновации 

в ВРП, XВРП 

2014 24190,4 / 993900,6 X 100 = 2,434 

2015 6154,2 / 1170313,5 X 100 = 0,526 

2016 9481,5 / 1201467,4 X 100 = 0,789 

Доля финансирования областных целевых 

программ развития инновационной 

деятельности в Челябинской области от 

консолидированного бюджета Челябинской 

области, XБЮДЖ 

2014 61,2 / 146564 X 100 = 0,042 

2015 61,9 / 156063 X 100 = 0,039 

2016 64,7 / 164349 X 100 = 0,038 

Доля субсидий, предоставленных 

субъектам инновационной деятельности 

относительно общего объема 

финансирования программ 

инновационного развития, XСУБС 

2014 17,8 / 61,2 X 100 = 29,08 

2015 21,6 / 61,9 X 100 = 35,47 

2016 22,4 / 64,7 X 100 = 36,25 

Доля малых и средних инновационных 

предпр-ий, получивших государственную 

поддержку от общего количества малых и 

средних предприятий, XМС 

2014 39 / 4597 X 100 = 0,848 

2015 47 / 4185 X 100 = 1,123 

2016 52 / 3142 X 100 = 1,655 

Источник: Составлено автором на основе показателей Росстат и Минэкономразвития 

Челябинской области.  
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В результате расчёта сформировался перечень значений, рассчитанных как 

доля от базового значения. Рассмотрим подробно полученные значения 

рекомендованных показателей в динамике. 

Динамика доли рекомендованных показателей, рассчитанных относительно 

1000 человек, занятых в экономике: (рисунок 22). 

 

Рисунок 22 – Динамика показателей доли научно-педагогического персонала 

на 1000 человек, занятых в экономике 

Как видно из рисунка, показатели доли профессорско-преподавательского 

персонала, имеющих кандидатские и докторские диссертации, а так же доли 

персонала, занятого научными исследованиями и разработками, рассчитанные на 

1000 человек, занятых в экономике, снизились незначительно к концу выбранного 

периода. Причиной этого является снижение значений показателей, используемых 

для расчёта доли, что свидетельствует о сокращении численности научного 

персонала. 

Рассмотрим далее рекомендованные показатели, рассчитанные как доля на 

1000 человек, занятых исследованиями и разработками в динамике: (рисунок 23). 
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Рисунок 23 – Динамика показателей доли научного результата на 1000 человек, 

занятых в экономике 

Из рисунка видно, что динамика доли созданных передовых технологий на 

1000 человек занятых в экономике слабо изменилась в выбранном периоде, по 

причине незначительных изменений в научно-технической производительности. 

Тогда как динамика доли внедрённых передовых технологий значительно 

увеличилась, что характеризует совершенствование инновационной деятельности. 

В тоже время динамика доли выданных патентов на 1000 человек, занятых 

исследованиями и разработками, показывает незначительный стабильный рост, 

что свидетельствует о положительных результатах научно-изобретательского 

процесса. 

На следующем рисунке рассмотрим динамику доли рекомендованных 

показателей относительно валового регионального продукта: (рисунок 24). 
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Рисунок 24 – Динамика показателей доли инновационной продукции и затрат 

в валовом региональном продукте 

На рисунке можно наблюдать, что динамика доли объема инновационных 

товаров имеет положительный тренд, что объясняется увеличением объемов 

инновационной продукции и услуг. Тогда как доля затрат на технологические 

инновации показывает почти четырёхкратное снижение показателя к 2015 году. 

Причиной представленной динамики в первом случае является увеличение числа 

инновационной продукции, а так же увеличение объемов валового внутреннего 

продукта. Причиной падения показателя доли затрат на технологические 

инновации в ВРП является значительное сокращение расходов в рассматриваемом 

периоде. 

Далее рассмотрим в динамике долю показателей группы инновационной 

политики на графике: (рисунок 25). 
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Рисунок 25 – Динамика показателей эффективности реализации 

инновационной политики 

Как видно из рисунка в динамике, доля финансирования областных целевых 

программ инновационного развития практически не изменилась, тогда как доля 

субсидий, предоставленных субъектам инновационной деятельности 

относительно объема затрат, незначительно возросла и составила почти треть 

затрат от общего объема финансирования программ инновационной поддержки. В 
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увеличение заинтересованности субъектов предпринимательской деятельности к 

современным тенденциям в инновационных технологиях, а так же развитии 

научно-технического прогресса. 

Таким образом, получены и проанализированы значения рекомендованных 

показателей инновационной привлекательности, рассчитанных как доля от 

базового числа. 

На основании полученных результатов сформируем значения рекомендуемых 

показателей для мониторинга инновационной привлекательности: (таблица 11). 
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Таблица 11 – Перечень значений рекомендуемых показателей инновационной 

привлекательности 

№ Наименование показателя 2014 2015 2016 

Научно-техническая группа показателей 

1 

Доля профессорско-преподавательского персонала имеющих 

кандидатские и докторские диссертации на 1000 человек, 

занятых в экономике 
2,780 2,734 2,552 

2 
Доля персонала, занятого научными исследованиями и 

разработками, на 1000 человек, занятых в экономике 
4,312 4,326 4,206 

3 
Доля  выданных патентов на изобретения и полезные модели, на 

1000 человек, занятых исследованиями и разработками 
48,44 49,81 51,37 

4 Доля внутренних затрат на исследования и разработки в ВРП 1,190 1,260 1,320 

Инновационно-экономическая группа показателей 

5 
Доля созданных передовых производственных технологий на 

1000 человек, занятых исследованиями и разработками 
13,12 11,65 12,84 

6 
Доля используемых передовых производственных технологий в 

общем числе созданных передовых технологий 
53,61 69,03 73,10 

7 
Доля инновационных товаров, работ, услуг организаций, 

осуществлявших технологические инновации в ВРП 
5,141 5,373 5,691 

8 
Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем 

объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг 
4,800 5,700 6,300 

Группа показателей инновационной деятельности 

9 

Инновационная активность организаций (удельный вес 

организаций, осуществлявших технологические, 

организационные, маркетинговые инновации) 
16,60 15,00 15,90 

10 Доля затрат на технологические инновации в ВРП 2,434 0,526 0,789 

11 
Удельный вес затрат на технологические инновации, в общем 

объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг 
7,300 4,400 5,900 

Группа показателей инновационной политики 

12 

Доля финансирования областных целевых программ развития 

инновационной деятельности в Челябинской области от 

консолидированного бюджета Челябинской области 
0,042 0,039 0,038 

13 

Доля субсидий, предоставленных субъектам инновационной 

деятельности относительно общего объема финансирования 

программ инновационного развития 
29,08 35,47 36,25 

14 

Доля малых и средних инновационных предприятий, 

получивших государственную поддержку от общего количества 

малых и средних предприятий 
0,848 1,123 1,655 

Источник: составлено автором на основании расчёта показателей по данным Росстат и 

Статистического ежегодника по Челябинской области, а так же данным Минэкономразвития 

Челябинской области. 

 

Таким образом, получен перечень значений рекомендованных показателей. 

Следуя алгоритму рекомендованной методики оценки инновационной 

привлекательности, произведём расчёт показателей по формуле (2), взяв за 

базовый 2013 год: (таблица 12). 
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Таблица 12 – Расчёт рекомендованных показателей инновационной 

привлекательности Челябинской области относительно 2013 года по формуле (2) 

Показатель Год Расчёт Результат 

Доля профессорско-преподавательского персонала 

имеющих кандидатские и докторские диссертации на 

1000 человек, занятых в экономике 

2014 2,780 / 2,792 = 0,996 

2015 2,734 / 2,792 = 0,979 

2016 2,552 / 2,792 = 0,914 

Доля персонала, занятого научными исследованиями и 

разработками, на 1000 человек, занятых в экономике 

2014 4,312 / 4,313 = 1,000 

2015 4,326 / 4,313 = 1,003 

2016 4,206 / 4,313 = 0,975 

Доля  выданных патентов на изобретения и полезные 

модели, на 1000 человек, занятых исследованиями и 

разработками 

2014 48,44 / 43,39 = 1,117 

2015 49,81 / 43,39 = 1,148 

2016 51,37 / 43,39 = 1,184 

Доля внутренних затрат на исследования и разработки 

в ВРП 

2014 1,190 / 1,340 = 0,888 

2015 1,260 / 1,340 = 0,940 

2016 1,320 / 1,340 = 0,985 

Доля созданных передовых производственных 

технологий на 1000 человек, занятых исследованиями 

и разработками 

2014 13,12 / 10,15 = 1,293 

2015 11,65 / 10,15 = 1,147 

2016 12,84 / 10,15 = 1,265 

Доля используемых передовых производственных 

технологий в общем числе созданных передовых 

технологий 

2014 53,61 / 55,35 = 0,969 

2015 69,03 / 55,35 = 1,247 

2016 73,10 / 55,35 = 1,321 

Доля инновационных товаров, работ, услуг 

организаций, осуществлявших технологические 

инновации в ВРП 

2014 5,141 / 8,505 = 0,604 

2015 5,373 / 8,505 = 0,632 

2016 5,691 / 8,505 = 0,669 

Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в 

общем объеме отгруженных товаров, выполненных 

работ, услуг 

2014 4,800 / 8,400 = 0,571 

2015 5,700 / 8,400 = 0,679 

2016 6,300 / 8,400 = 0,750 

Инновационная активность организаций (удельный вес 

орган-ий, осуществлявших технолог-ие, организа-ые, 

маркетинговые инновации в отчетном году) 

2014 16,60 / 18,10 = 0,917 

2015 15,00 / 18,10 = 0,829 

2016 15,90 / 18,10 = 0,878 

Доля затрат на технологические инновации в ВРП 

2014 2,434 / 3,073 = 0,792 

2015 0,526 / 3,073 = 0,171 

2016 0,789 / 3,073 = 0,257 

Удельный вес затрат на технологические инновации, в 

общем объеме отгруженных товаров, выполненных 

работ, услуг 

2014 7,300 / 9,200 = 0,793 

2015 4,400 / 9,200 = 0,478 

2016 5,900 / 9,200 = 0,641 

Доля финансирования областных целевых программ 

развития иннов-ой деятельности в Челябинской 

области от консолидированного бюджета Ч. области 

2014 0,042 / 0,029 = 1,427 

2015 0,039 / 0,029 = 1,334 

2016 0,038 / 0,029 = 1,285 

Доля субсидий, предоставленных субъектам 

инновационной деятельности относительно общего 

объема финансирования программ иннов-го развития 

2014 29,08 / 47,98 = 0,606 

2015 35,47 / 47,98 = 0,739 

2016 36,25 / 47,98 = 0,755 

Доля малых и средних инновационных предприятий, 

получивших государственную поддержку от общего 

количества малых и средних предприятий 

2014 0,848 / 0,436 = 1,944 

2015 1,123 / 0,436 = 2,574 

2016 1,655 / 0,436 = 3,793 

Источник: Составлено автором 
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На следующем этапе расчёта полученные промежуточные показатели 

рассчитываются по формуле интегрального индекса (1): (таблица 13). 

Таблица 13 – Расчёт интегрального индекса по формуле (1) 

Xi Расчет интегрального индекса по формуле (1): (∏ 𝑋𝑘)1 𝑘⁄  I 

Научно-техническая группа показателей 

X2014 (0,996 X 1,000 X 1,117 X 0,888)
1/4

 = (0,987)
0,25

 = 0,997 

X2015 (0,979 X 1,003 X 1,148 X 0,940)
1/4

 = (1,060)
0,25

 = 1,015 

X2016 (0,914 X 0,975 X 1,184 X 0,985)
1/4

 = (1,040)
0,25

 = 1,010 

Инновационно-экономическая группа показателей 

X2014 (1,293 X 0,969 X 0,604 X 0,571)
1/4

 = (0,432)
0,25

 = 0,811 

X2015 (1,147 X 1,247 X 0,632 X 0,679)
1/4

 = (0,613)
0,25

 = 0,885 

X2016 (1,265 X 1,321 X 0,669 X 0,750)
1/4

 = (0,839)
0,25

 = 0,957 

Группа показателей инновационной деятельности 

X2014 (0,917 X 0,792 X 0,793)
1/3

 = (0,576)
0,333

 = 0,832 

X2015 (0,829 X 0,171 X 0,478)
1/3

 = (0,068)
0,333

 = 0,408 

X2016 (0,878 X 0,257 X 0,641)
1/3

 = (0,145)
0,333

 = 0,525 

Группа показателей инновационной политики 

X2014 (1,427 X 0,606 X 1,944)
1/3

 = (1,682)
0,333

 = 1,189 

X2015 (1,334 X 0,739 X 2,574)
1/3

 = (2,537)
0,333

 = 1,364 

X2016 (1,285 X 0,755 X 3,793)
1/3

 = (3,682)
0,333

 = 1,544 

Источник: Составлено автором 

 

В результате расчёта, получены значения интегрального индекса по группам 

показателей инновационной привлекательности: (рисунок 26). 

 

Рисунок 26 – Динамика показателей инновационной привлекательности 

Челябинской области, полученных с учётом рекомендаций, I 
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На диаграмме можно наблюдать групповую динамику показателей 

инновационной привлекательности Челябинской области, полученных в 

результате расчёта по рекомендуемой методике. Группа научно-технических 

показателей отображает положительную динамику, с незначительным снижением 

к концу периода. Группа инновационно-экономических показателей отображает 

уверенный рост к концу выбранного периода. Группа показателей инновационной 

деятельности выявила двукратное снижение показателей к 2015 году 

относительно базового года, с незначительным  восстановлением в конце 

выбранного периода. Группа инновационной политики отображает уверенный 

рост показателей, свидетельствуя о результативности программ поддержки 

инновационного развития Челябинской области. 

Результат полученной интегральной оценки позволил отобразить групповую 

динамику, благодаря этому видно изменение показателей каждой группы, что 

позволяет наглядно оценить инновационную привлекательность. 

Следуя далее по алгоритму исследования, для целей получения сводного 

индекса инновационной привлекательности Челябинской области произведём 

расчёт по формуле (3): (таблица 14). 

Таблица 14 – Расчёт индекса инновационной привлекательности Челябинской 

области, с учётом рекомендаций, по формуле (3) 

Xi Расчёт индекса по формуле (3): ∑ 𝐼𝑖 𝑘⁄𝑘
𝑖=1  

Индекс инновационной 

привлекательности, S 

X2014 (0,997 + 0,811 + 0,832 + 1,189) / 4 = 3,829 / 4 = 0,957 

X2015 (1,015 + 0,885 + 0,408 + 1,364) / 4 = 3,671 / 4 = 0,918 

X2016 (1,010 + 0,957 + 0,525 + 1,544) / 4 = 4,036 / 4 = 1,009 

Источник: Составлено автором 

 

В результате расчёта, получились значения индекса инновационной 

привлекательности для Челябинской области. Рассмотрим динамику полученного 

индекса на графике: (рисунок 27). 
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Рисунок 27 – Динамика инновационной привлекательности Челябинской 

области, S 

Как видим в динамике, произошло небольшое снижение показателя к 2015 
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рекомендованных показателей инновационной привлекательности на примере 
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остальные группы показатели продемонстрировали рост, в результате это 

сформировало итоговую оценку индекса инновационной привлекательности. 

В связи с тем, что полученное значение индекса является совокупным 
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Для придания веса значениям групп показателей, с установкой 

рекомендованных коэффициентов, акцентирующих  инновационный результат, 

произведём расчёты по формуле (4): (таблица 15). 

Таблица 15 – Расчёт индекса инновационной привлекательности Челябинской 

области с учётом весовых коэффициентов 

Xi Расчет по формуле (4): ∑(𝑤𝑖 × 𝐼𝑖) 
Весовой 

индекс, Sw 

X2014 (0,20 X 0,994) + (0,30 X 0,811) + (0,20 X 0,832) + (0,30 X 1,189) = 0,966 

X2015 (0,20 X 1,015) + (0,30 X 0,885) + (0,20 X 0,408) + (0,30 X 1,364) = 0,959 

X2016 (0,20 X 1,010) + (0,30 X 0,957) + (0,20 X 0,525) + (0,30 X 1,544) = 1,057 

Источник: Составлено автором 

 

Представим сравнительный результат расчётов визуально: (рисунок 28). 

 

Рисунок 28 – Сравнительная динамика инновационной привлекательности 

Челябинской области с учётом и без учёта весовых коэффициентов 

Как можно видеть на представленном рисунке, динамика инновационной 

привлекательности Челябинской области с учётом весовых коэффициентов 

немного отличается от динамики, не учитывающий фактор веса. Причиной этому 

является выбор значения рекомендуемых весовых коэффициентов, влияющих на 

акцентирование показателей инновационного результата, что, по мнению автора, 

наиболее соответствует критериям инновационной привлекательности. 
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Таким образом, получены результаты оценки инновационной 

привлекательности на примере Челябинской области на основе разработанной 

методики с учётом рекомендаций по совершенствованию алгоритма 

исследования. 

Для целей отображения эффективности разработанной системы мониторинга 

инновационной привлекательности предлагаются к рассмотрению результаты 

расчётов инновационной привлекательности с учётом и без учёта рекомендаций: 

(рисунок 29). 

 

Рисунок 29 – Сводный график результатов расчёта инновационной 

привлекательности с учётом и без учёта рекомендаций относительно 2013 года 

Как видно на графике полученный индекс инновационной привлекательности 

с учётом рекомендаций значительно отличается от результатов расчётов без 

рекомендации, что свидетельствует о возможности получения более точной 

оценки инновационной привлекательности. 
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Предлагаемая система мониторинга инновационной привлекательности 

является более универсальной и может быть использована в качестве рабочего 

инструмента для оценки инновационной привлекательности любого региона РФ. 

 

 

Выводы по разделу 

 

С целью решения задачи по разработке системы показателей для мониторинга 

инновационной привлекательности региона предложено использовать 

разработанный алгоритм оценки инновационной привлекательности. 

В результате анализа проведённой по этому алгоритму оценки, выявлены 

некоторые недостатки в исследованной методике, предложен план мероприятий 

по устранению недостатков и совершенствования методики. 

 Предложена к использованию новая группа показателей, характеризующих 

эффективность инновационных программ и результаты региональной 

инновационной политики. 

 Уточнён список показателей, рекомендованных к использованию в 

методике расчёта, полученных в результате расчёта доли значения 

количественных показателей от базового значения для  придания качественного 

значения. 

 Предложены решения выявленных проблем. 

 Проведена оценка эффективности предложенной системы мониторинга 

инновационной привлекательности путём сравнения полученных результатов. 

На основании полученных результатов, можно рекомендовать к 

использованию полученную систему мониторинга инновационной 

привлекательности, дающую комплексную оценку инновационной деятельности, 

инновационного потенциала, результатов инновационной активности, а так же 

эффективности проводимой в регионе инновационной политики. 
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Таким образом, разработана и предложена система инструментариев, 

позволяющая производить мониторинг инновационной привлекательности 

региона на основе показателей инновационной деятельности региона. Список 

показателей инновационной привлекательности может пополняться по мере 

совершенствования форм статистической отчетности, с целью повышения 

достоверности получаемых результатов.  
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

В заключении можно сделать вывод, что инновационная привлекательность 

является одним из значимых факторов для оценки инвестиционного потенциала 

региона. При оценке инновационной привлекательности региона, анализируются 

факторы, влияющие на совокупный инвестиционно-инновационный потенциал 

региона. 

В ходе исследования были изучены методики оценки инновационного 

развития территорий, был проведен их сравнительный анализ, который выявил 

однотипность алгоритмов оценки, были обозначены основные их преимущества и 

методологические недостатки исследованных методик. 

На основе рассмотренных подходов к оценке инновационной 

привлекательности сделан вывод, что большинство методик исследуют 

инновационную привлекательность в качестве инструмента для сравнительной 

характеристики между регионами, учитывая широкий спектр показателей 

социально-экономических показателей, зачастую слабо влияющих на оценку 

результата инновационной деятельности региона и не позволяющих детально 

изучить инновационные процессы внутри региона. 

На основании различных подходов к оценке инновационного потенциала, 

инновационных рейтингов, составлен и предложен обобщающий алгоритм, в 

отличие от рассмотренных методик, позволяющий детально изучить 

региональные показатели. В составе алгоритма предложены показатели наиболее 

соответствующие, по мнению автора, критерию инновационной 

привлекательности региона. 

В результате расчёта показателей согласно алгоритму, предоставляется 

возможность рассмотреть динамику показателей инновационной 

привлекательности по основным направлениям сформированных групп 

показателей, а так же обобщить результаты в сводном индексе. 



72 

Для анализа инновационной привлекательности использовался алгоритм, 

приводящий нормирование показателей к общему виду на основе расчёта их 

изменения от базового года и обобщающий результаты при помощи интегральной 

оценки по группам. 

Результат полученной интегральной оценки позволил отобразить группы 

совокупных показателей в динамике на графике, что позволило детально оценить 

составляющие группы показателей. 

Итоговая интегральная оценка показателей инновационной привлекательности 

представляет собой возможность исследовать обобщённую динамику 

инновационной привлекательности в регионе, а универсальность методики 

позволяет не только провести детальный анализ региона, но и сравнивать 

результаты между регионами. 

С целью решения задачи по разработке системы показателей для мониторинга 

инновационной привлекательности региона предложено совершенствование  

использования разработанного алгоритма оценки инновационной 

привлекательности путём анализа в нём недостатков. 

В результате анализа проведённой по этому алгоритму оценки, выявлены 

некоторые недостатки в исследованной методике, предложен план мероприятий 

по устранению недостатков и совершенствования методики. В результате 

решения указанных задач получены следующие результаты: 

 предложена к использованию новая группа показателей, характеризующие 

инновационные программы и отражающие затраты и результаты инновационной 

политики в регионе; 

 уточнён список показателей, рекомендованных к использованию в методике 

расчёта, полученных в результате расчёта доли значения количественных 

показателей от общего числа для  приведения их в качественный вид; 

 предложены решения выявленных проблем; 

 проведена оценка эффективности предложенной системы мониторинга 

инновационной привлекательности путём сравнения полученных результатов. 
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На основании полученных результатов, рекомендуется к использованию 

полученная система мониторинга инновационной привлекательности, дающая 

комплексную оценку инновационной деятельности, инновационного потенциала, 

результатов инновационной активности, а так же эффективности проводимой в 

регионе инновационной политики. 

Таким образом, разработана система инструментариев, позволяющая 

производить мониторинг инновационной привлекательности региона на основе 

показателей инновационной деятельности региона. Список показателей 

инновационной привлекательности может пополняться по мере 

совершенствования форм статистической отчетности, с целью повышения 

достоверности получаемых результатов. 

Получен инструмент для анализа и оценки инновационной привлекательности, 

представляющий систему показателей для мониторинга инновационной 

привлекательности и исследования инновационных процессов, позволяющий 

отслеживать динамику инновационной активности региона. На основании 

полученных результатов можно утверждать, что цели работы выполнены, а 

задачи решены. 
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12.12.1993 г. (с поправками от 30.12.2008 г., 05.02.2014 г., 21.07.2014 г.) 

[Электронный ресурс]. – Режим доступа: www.garant.ru. 

Об образовании в Российской Федерации: Федеральный закон РФ от 29 

декабря 2012 г. №273-ФЗ (ред. от 13.07.15) [Электронный ресурс]. – Режим 

доступа: www.garant.ru. 

Книга одного автора 

Иванов, И.И. Микроэкономика: учебник / И.И. Иванов. – М.: ИНФРА-М, 2005. 

– 745 с. 

Книга двух – четырех авторов 

Иванов, И.И. Микроэкономика: учебник / И.И. Иванов, П.П. Петров. – М.: 

ИНФРА-М, 2005. – 745 с. 

Иванов, И.И. Микроэкономика: учебник / И.И. Иванов, П.П. Петров, 

С.С. Сидоров, Ф.Ф. Федоров. – М.: ИНФРА-М, 2005. – 745 с. 
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Книга пяти и более авторов 

Иванов, И.И. Микроэкономика: учебник / И.И. Иванов, П.П. Петров, 

С.С. Сидоров и др. – М.: ИНФРА-М, 2005. – 745 с. 

Книга под редакцией 

Микроэкономика: учебник / под ред. И.И. Иванова. – М.: ИНФРА-М, 2005. – 

745 с. 

Микроэкономика: учебник / И.И. Иванов, П.П. Петров, С.С. Сидоров, 

Ф.Ф. Федоров; под ред. И.И. Иванова. – М.: ИНФРА-М, 2005. – 745 с. 

Статья из сборника или книги 

Елисеев, А.В. Факторы экономического роста России / А.В. Елисеев // 

Теоретические и практические проблемы развития экономики России: сб. науч. 

тр. – Челябинск: Изд-во ЮУрГУ, 2002. – С. 12–18. 

Статья из журнала 

Елисеев, А.В. Особенности экономического роста России / А.В. Елисеев // 

Вестник ЮУрГУ. Серия «Экономика». – 2012. – №5. – С. 23–25. 

Электронные ресурсы 

Аристова, О.Н. Региональная специфика сообщества российских 

пользователей сети Интернет [Электронный ресурс] / О.Н. Арестова, 

Л.Н. Бабанин, А.Е. Войскунский. – Режим доступа: http://www.relarn.ru/882.html. 

Статья на иностранном языке 

Arnold, K. The Electronic Library is not a Sentence // Journal of Electronic 

Publishing. – 2012. – Vol. 1. – URL: http:/www.press.umich.edu/works/Arnold.html. 

Ссылка на страницу Internet-ресурса 

Сайт Центрального банка Российской Федерации – Режим доступа: 

http://www.cbr.ru. 
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ПРИЛОЖЕНИЯ 

Приложение А – Индексы для расчета инновационной привлекательности 

Таблица А.1 – Система показателей российского регионального 

инновационного индекса по методике ВШЭ. 

№ п/п Наименование показателя Источник данных 

1. Социально-экономические условия инновационной деятельности 

1.1. Основные макроэкономические показатели 

1.1.1 ВРП в расчете на одного занятого в экономике региона, 

тыс. руб. 

Росстат, ЦБСД, 

ЕМИСС 

1.1.2 Коэффициент обновления основных фондов, % Росстат, ЕМИСС 

1.1.3 Удельный вес занятых в высокотехнологичных и 

среднетехнологичных высокого уровня отраслях 

промышленного производства в общей численности 

занятых в экономике региона, % 

Росстат, ЕМИСС 

1.1.4 Удельный вес занятых в наукоемких отраслях сферы услуг 

в общей численности занятых в экономике региона, % 

Росстат, ЕМИСС 

1.2. Образовательный потенциал населения 

1.2.1 Удельный вес населения в возрасте 25–64 лет, имеющего 

высшее образование, в общей численности населения 

соответствующей возрастной группы, % 

Росстат, обследование 

населения по 

проблемам занятости 

1.2.2 Численность студентов, обучающихся по образовательным 

программам высшего образования – программам 

бакалавриата, программам специалитета, программам 

магистратуры, в расчете на 10 000 человек населения  

Минобрнауки России, 

форма № ВПО-1; 

Росстат, данные 

демографической 

статистики 

1.3. Уровень развития информационного общества 

1.3.1 Удельный вес организаций, имеющих доступ к Интернету с 

максимальной скоростью передачи данных не менее 256 

Кбит/сек, в общем числе организаций, % 

Росстат, форма № 3-

информ 

1.3.2 Удельный вес домашних хозяйств, имеющих доступ к 

Интернету, в общем числе домашних хозяйств, % 

Росстат, обследование 

бюджетов домашних 

хозяйств 

 

2. Научно-технический потенциал 

2.1. Финансирование научных исследований и разработок 

2.1.1 Внутренние затраты на исследования и разработки в 

процентах к ВРП, %* 

Росстат, форма № 2-

наука, ЕМИСС 

2.1.2 Внутренние затраты на исследования и разработки в 

расчете на одного исследователя, тыс. руб. 

Росстат, форма № 2-

наука 

2.1.3 Удельный вес средств организаций предпринимательского 

сектора в общем объеме внутренних затрат на 

исследования и разработки, % 

Росстат, форма № 2-

наука 

2.1.4 Отношение среднемесячной заработной платы работников, 

занятых исследованиями и разработками, к 

среднемесячной номинальной начисленной заработной 

плате в регионе, % 

Росстат, форма № 2-

наука, ЕМИСС 
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2.2. Кадры науки 

2.2.1 Удельный вес занятых исследованиями и разработками в 

среднегодовой численности занятых в экономике региона, 

% 1) 

Росстат, форма № 2-

наука, ЕМИСС 

2.2.2 Удельный вес лиц в возрасте до 39 лет в численности 

исследователей, % 

Росстат, форма № 2-

наука 

2.2.3 Удельный вес лиц, имеющих ученую степень, в 

численности исследователей, % 

Росстат, форма № 2-

наука 

2.3. Результативность научных исследований и разработок 

2.3.1 Число статей, опубликованных в рецензируемых журналах, 

индексируемых в РИНЦ, в расчете на 10 исследователей, 

ед. 

Научная электронная 

библиотека РИНЦ; 

Росстат 

2.3.2 Число патентных заявок на изобретения, поданных в 

Роспатент национальными заявителями, в расчете на 

миллион человек экономически активного населения 

региона 

Роспатент, Росстат, 

ЦБСД 

2.3.3 Число передовых производственных технологий, 

разработанных в регионе, в расчете на миллион человек 

экономически активного населения 

Росстат, форма № 1-

технология, ЦБСД 

2.3.4 Отношение объема поступлений от экспорта технологий к 

ВРП (в расчете на 1 тыс. руб. ВРП) 

Росстат, форма № 1-

лицензия, ЦБСД 

 

3. Инновационная деятельность 

3.1. Инновационная активность организаций 

3.1.1 Удельный вес организаций, осуществлявших 

технологические инновации, в общем числе организаций 

(по организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.1.2 Удельный вес организаций, осуществлявших 

нетехнологические (маркетинговые и/или 

организационные) инновации, в общем числе организаций 

(по организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.1.3 Удельный вес организаций, имевших готовые 

технологические инновации, разработанные собственными 

силами, в общем числе организаций (по организациям 

промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.1.4 Удельный вес организаций, участвовавших в совместных 

проектах по выполнению исследований и разработок, в 

общем числе организаций (по организациям 

промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.2. Малый инновационный бизнес 

3.2.1 Удельный вес малых предприятий, осуществлявших 

технологические инновации, в общем числе малых 

предприятий (по предприятиям промышленного 

производства), % 

Росстат, форма № 2-

МП-инновация 

3.3. Затраты на технологические инновации 

3.3.1 Интенсивность затрат на технологические инновации (по 

организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.4. Результативность инновационной деятельности 
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3.4.1 Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в 

общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, 

услуг (по организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.4.2 Удельный вес вновь внедренных или подвергавшихся 

значительным технологическим изменениям 

инновационных товаров, работ, услуг, новых для рынка, в 

общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, 

услуг (по организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

3.4.3 Удельный вес организаций, оценивших сокращение 

материальных и энергозатрат как основной результат 

инновационной деятельности, в общем числе организаций, 

осуществлявших технологические инновации (по 

организациям промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

 

4. Качество инновационной политики 

4.1. Нормативная правовая база инновационной политики Открытые источники: 

Интернет-порталы и 

профильные Интернет-

сайты органов 

государственной власти 

субъектов Российской 

Федерации, 

специализированные 

базы региональных 

правовых актов 

 Наличие стратегии (концепции) инновационного развития 

(инновационной стратегии) и/или профильного раздела по 

инновационному развитию (поддержке инноваций) в 

стратегии развития региона 

 

 Наличие в схеме территориального планирования, а также 

в материалах по ее обоснованию выделенных зон 

(территорий) приоритетного развития инновационной 

деятельности 

 

 Наличие специализированного законодательного акта, 

определяющего основные принципы, направления и меры 

государственной поддержки инновационной деятельности 

в регионе 

 

 Наличие специализированной программы или комплекса 

мер государственной поддержки развития инноваций, 

инновационной деятельности либо субъектов 

инновационной деятельности 

 

4.2. Организационное обеспечение инновационной политики Открытые источники: 

Интернет-порталы и 

профильные Интернет-

сайты органов 

государственной власти 

субъектов Российской 

Федерации, 

специализированные 

базы региональных 
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правовых актов 

 Наличие специализированных координационных 

(совещательных) органов по инновационной политике 

(поддержке инновационной деятельности) при высшем 

должностном лице или высшем исполнительном органе 

государственной власти субъекта Российской Федерации 

 

 Наличие специализированных региональных институтов 

развития (фондов, агентств, корпораций развития и пр.) с 

функционалом по поддержке субъектов инновационной 

деятельности и/или реализации инновационных проектов 

 

4.3. Бюджетные затраты на науку и инновации 

 Удельный вес ассигнований на гражданскую науку из 

средств консолидированного бюджета субъекта 

Российской Федерации в расходах консолидированного 

бюджета субъекта Российской Федерации, % 

Годовой отчет 

Федерального 

казначейства об 

исполнении бюджетов 

субъектов Российской 

Федерации и местных 

бюджетов 

 Удельный вес средств бюджета субъекта Российской 

Федерации и местных бюджетов в общих затратах на 

технологические инновации (по организациям 

промышленного производства), % 

Росстат, форма № 4-

инновация 

 Отношение объема привлеченных субсидий из 

федерального бюджета на развитие инновационной 

инфраструктуры для субъектов малого и среднего 

предпринимательства к ВРП (в расчете на 1 млн руб. ВРП) 

Росстат, ЕМИСС; 

открытые источники: 

сайт Министерства 

экономического 

развития Российской 

Федерации 

Составлено авторами РРИИ 

 

Таблица А.2 – Система показателей инновационного развития регионов по 

методике АИРР 

№ Показатель Источник 

I. НАУЧНЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ И РАЗРАБОТКИ 

1  

Численность студентов образовательных учреждений высшего 

профессионального образования по отношению к численности 

населения  

Минобрнауки 

2  
Численность исследователей по отношению к численности 

населения  
Росстат 

3  

Удельный вес занятых с высшим образованием трудоспособного 

возраста в общей численности населения в трудоспособном 

возрасте, %  

Росстат 

4  
Количество поданных международных PCT-заявок по 

отношению к численности эконо мически активного населения  
Роспатент 

5  

Число патентных заявок на изобретения, поданных в Роспатент 

национальными заяви телями, по отношению к численности 

экономически активного населения  

Роспатент 
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6  
Число статей, опубликованных в журналах, индексируемых в 

Web of Science, по отноше нию к численности исследователей  

Thomson Reuters 

Corp. 

7  

Число статей, опубликованных в рецензируемых журналах, 

индексируемых в РИНЦ, по отношению к численности 

исследователей  

ООО «Научная 

электронная 

библиотека» 

8  
Внутренние затраты на исследования и разработки в процентах 

от ВРП, %  
Росстат 

9  

Удельный вес средств организаций предпринимательского 

сектора в общем объеме внутренних затрат на исследования и 

разработки, %  

Росстат 

 

№ Показатель Источник 

II. ИННОВАЦИОННАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 

1  
Удельный вес организаций, осуществлявших технологические 

инновации, в общем числе организаций, %  
Росстат 

2  
Удельный вес организаций, осуществлявших нетехнологические 

инновации, в общем числе организаций, %  
Росстат 

3  

Удельный вес малых предприятий, осуществлявших 

технологические инновации, в общем числе малых предприятий, 

%  

Росстат 

4  
Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем 

объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг  
Росстат 

1  
Удельный вес организаций, осуществлявших технологические 

инновации, в общем числе организаций, %  
Росстат 

2  
Удельный вес организаций, осуществлявших нетехнологические 

инновации, в общем числе организаций, %  
Росстат 

3  

Удельный вес малых предприятий, осуществлявших 

технологические инновации, в общем числе малых предприятий, 

%  

Росстат 

4  
Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем 

объеме отгруженных то варов, выполненных работ, услуг  
Росстат 

5 

Удельный вес вновь внедренных или подвергавшихся 

значительным технологическим изменениям инновационных 

товаров, работ, услуг, новых для рынка, в общем объеме 

отгруженных товаров, выполненных работ, услуг, %  

Росстат 

6  
Число используемых изобретений по отношению к численности 

населения  
Роспатент 

7  
Объем поступлений от экспорта технологий по отношению к 

ВРП  
Росстат 

8  
Число созданных передовых производственных технологий по 

отношению к числен ности экономически активного населения  
Росстат 

9  Интенсивность затрат на технологические инновации, %  Росстат 

 

№ Показатель Источник 

III. СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ УСЛОВИЯ ИННОВАЦИОННОЙ 

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

1  Коэффициент обновления основных фондов, %  Росстат 

2  
ВРП в расчете на одного занятого в экономике региона (без 

учета добывающих производств)  
Росстат 
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3  

Удельный вес занятых в высокотехнологичных и 

среднетехнологичных (высокого уровня) видах деятельности в 

общей численности занятых в экономике региона, %  

Росстат 

4  
Доля продукции высокотехнологичных и наукоемких отраслей в 

ВРП, %  
Росстат 

5  
Удельный вес организаций, использовавших Интернет, в общем 

числе обследованных организаций, % **  
Росстат 

 

№ Показатель Источник 

IV. ИННОВАЦИОННАЯ АКТИВНОСТЬ РЕГИОНА 

1  
Объем привлеченных инвестиций из федерального бюджета в 

инновационную сферу экономики региона по отношению к ВРП  
Росказна 

2  
Поддержка реализации инновационных проектов федеральными 

институтами развития (число баллов)  

Открытые 

источники 

3  
Участие в конкурсах, проводимых ФОИВ и федеральными 

институтами развития (число баллов)  

Открытые 

источники 

4  
Победа в конкурсах, проводимых ФОИВ и федеральными 

институтами развития (число баллов)  

Открытые 

источники 

5  
Наличие инновационной инфраструктуры, в т.ч. созданной с 

госучастием (число баллов)  

Открытые 

источники 

6  
Проведение публичных инновационных мероприятий (число 

баллов)  

Открытые 

источники 

Составлено авторами АИРР 

 

 

В приложении к Отчету прикладываются первичные документы, 

используемые для анализа. 

 


