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В работе определены наиболее актуальные в теоретическом и 

практическом отношении вопросы института недостойных наследников.     

Рассматривается история возникновения недостойных наследников в 

дореволюционном, советском и современном  отечественном 

законодательстве,  выявляются сходства и различия регулирования таких лиц 

с зарубежным законодательством. Большое внимание автор уделяет 

классификации недостойных наследников, условиям отнесения к 

недостойности. 

Выпускная квалификационная работа выполнена с учетом изменений 

гражданского законодательства.  Теоретические положения 

проиллюстрированы примерами из практики правоприменения. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Наследственное право в РФ является одной из востребованных 

подотраслей гражданского права. Оно выступает как средство защиты 

наследственных прав, наследственного имущества, прав и законных 

интересов наследодателя и наследников, кредиторов наследодателя. 

Для защиты прав участников наследственных правоотношений 

законодатель включил нормы в Гражданский Кодекс РФ, препятствующие 

наследованию тем лицам, которые согласно законодательству не имеют или 

лишены такого права. Такие лица именуются недостойными наследниками. 

Недостойные наследники – это лица, которые не имеют права 

наследовать или могут быть отстранены от наследования, путем 

неисполнения обязанностей в силу закона. 

Ранее институт недостойных наследников не был  закреплен и 

содержал лишь косвенные положения о таких лицах. Легальное закрепление 

он получил только с принятием Гражданского Кодекса РСФСР 1964 г., 

установивший круг лиц, которые вследствие совершенных ими 

противоправных действий или нарушения семейно-правовых обязанностей 

не могли быть призваны к наследованию по завещанию  или закону. 

Новый Гражданский кодекс РФ впервые закрепил 2 категории 

недостойных наследников: 

1)лица, которые не имеют права наследовать (граждане, которые 

совершили умышленное противоправное деяние против наследодателя, 

способствовали призванию их самих или других лиц к наследованию, 

способствовали увеличению наследственной доли и родители лишенные 

родительских прав и не восстановлены в них к моменту открытию 

наследства); 
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2)лица, отстраненные от наследования (граждане, злостно 

уклонявшиеся от выполнения возложенных на них обязанностей в силу  по 

содержанию наследодателя в силу закона). 

Динамическое развитие правовой, социальной мысли приводит к тому, 

что необходимо последовательно и комплексно изменить систему 

наследственных отношений, в том числе и сферу признания наследников 

недостойными, что обуславливает актуальность темы исследования. 

Российское наследственное законодательство о недостойных 

наследниках, не в полной мере отвечает современным представлениям 

человека о справедливости, не применяется судьями единообразно в их 

практической деятельности. 

Целью работы является анализ положений норм российского и 

зарубежного гражданского права, касающихся оснований, условий и порядка 

отстранения в силу закона или решения суда недостойных наследников от 

наследования. 

В процессе исследования поставлены следующие задачи: 

1)изучить развитие института недостойных наследников в 

дореволюционном и советском периоде; 

2)проследить развитие института недостойных наследников в 

зарубежном законодательстве; 

3)рассмотреть понятие, признаки лиц, не имеющих право наследовать; 

4)изучить порядок отстранения недостойных наследников. 

5)проанализировать судебную практику по делам о недостойных 

наследниках. 

Объектом исследования являются общественные отношения, 

возникающие в связи с отстранением недостойных наследников от 

наследования, судебная практика по делам о недостойных наследников. 

Предметом исследования являются нормы права, регулирующие  

институт недостойных наследников. 
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Методологической основой исследования является диалектический 

метод познания. В процессе работы также использовались историко-

правовой, системно-структурный, сравнительно-правовой, социологический 

методы анализа исследуемой работы. 

При подготовке дипломной работы  опиралась на основные положения 

Конституции РФ, Гражданского кодекса РФ, Семейного кодекса РФ, и иных 

федеральных законов и нормативных правовых актов, а также на 

Постановления Пленума ВС РФ. 

Теоретической основой исследования послужили работы  О.Е.Блинкова 

В.Н.Огнева, Е.А.Ходыревой, О.Ю.Шилохвоста и других. 

Структура работы предопределена целью и задачами исследования. 

Она состоит из введения, двух глав, разделенных на параграфы, заключения 

и библиографического списка. 
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Глава 1.РАЗВИТИЕ ИНСТИТУТА НЕДОСТОЙНЫХ 

НАСЛЕДНИКОВ 

 

1.1. История института недостойных наследников в отечественном праве 

 

Институт недостойных наследников берет свое начало со времен 

формирования русских племен. Первоначальным источником 

наследственного права у древних славян были обычаи, которые не были 

закреплены в кодифицированном акте и поэтому сложно говорить о наличии 

в них норм о недостойных наследников. Дела о наследстве в те времена 

подлежали духовному ведомству, но недовольные решением могли 

обратиться с жалобой к Великому князю.1 

Крупным источником русского права на Руси являлась Русская правда. 

Она содержала вопросы, касающиеся о наследственном, семейном, 

уголовном праве. В законе устанавливался общий порядок наследования. 

Согласно этому порядку наследодатель не мог передавать свое приданное 

посторонним лицам, наследовать могли лишь его кровные родственники.2 

Помимо Русской правды вторым по значимости источников  можно 

отнести Псковскую Судную грамоту. Именно в этом акте встречается первое 

упоминание о недостойных наследников. Согласно грамоте, сын лишался 

наследовать, если тот не содержал своих родителей или уходил из дома 

(ст.53).3  

В 15-17 веках были составлены первые общерусские правовые своды  

____________________ 

1 Рождественский Н.Ф. Историческое изложение русского законодательства о наследстве. 

– СПб.: тип. Н. Греча, 1839. –  С. 97.  

2 Момотов В.В. Формирование русского средневекового права в IX-XIV вв.: Монография. 

– М.: Зерцало-М., 2003. –  С. 203. 

3 Мартысевич И.Д. Псковская Судная грамота. Историко-юридическое исследование. – М.: 

Издательство Московского университета, 1951. –  С. 37. 
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законов - Судебник 1497 и 1550 года. В них определялась очередь 

наследников. Первыми наследовали сыновья, а затем только дочери, материи 

внуки такого право не имели. 

Существенные изменения в русском наследственном праве появились в 

17 веке с появлением Соборного уложения царя Алексея Михайловича. Оно 

представляло собой единый акт, в котором содержались так же нормы 

гражданского права. Уложение закрепляло следующий порядок 

наследования: сначала сыновья, после их смерти дети или внуки, а если детей 

не было, то наследовали дочери, далее шли боковые родственники. Впервые 

появляются внуки и внучки, которые могли наследовать по праву 

представления. Так же новеллой Соборного уложения стало появление 

очередей в боковых линиях. К первой очереди призывались родные братья, 

далее двоюродные, а в третью очередь входили все остальные родственники.1 

Наследственное право в то время считалось неопределенным, так как 

существовало много проблем о порядке очередности наследования. 

В эпоху Петра 1 наследственные правоотношения не претерпели 

изменений. Нормы Соборного Уложения сохраняют свою силу. Например, 

круг наследников, наследовавшие недвижимое имущество оставался 

прежним, это дети, переживший супруг и родители. Наследовать могли 

только дети, рожденные в браке. Ребенок, родившийся от другой женщины, 

являлся недостойным и к наследованию не допускался.2 

Что касается движимого имущества, то впервые его получить могли не 

только родные, но и посторонние лица. 

Главным событием в наследственном праве стало принятие Петром 

указа 1714 года, в котором определялся порядок наследования движимого и  

недвижимого имущества. Наследовать мог только единственный наследник   

________________________ 
1 Огнев В. Н. Институт недостойных наследников в гражданском праве: исторический и 

сравнительно-правовой аспекты: дис. … канд. юр. наук. – М.: РГБ, 2007 –  С. 188. 
2  Российское законодательство Х-ХХ веков. Том 3. Акты Земских соборов. – М.: 

Юридическая литература, 1984. –  С. 150. 
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посредством указания на него в завещании наследодателем из нисходящих 

родственников, а если завещания не было, то при наследовании по закону 

наследник определялся исходя из возраста. 

В 19 веке создается Свод законов Российской империи, в котором 

впервые появляется термин «право представления». Право представление 

распространялось по прямой нисходящей линии. Если не было сыновей, то 

наследовали дочери в равной степени. По этому праву наследство делилось 

по числу колен, то есть все наследники получали ту часть наследства, 

которую мог  получить сам умерший, если находился бы в живых на день 

открытия наследства.1 

Сводные дети получили некоторые привилегии по данному Своду, они 

могли наследовать только имущество, принадлежащее их родителю. На 

наследство после мачехи или отчима такого права не имели. Внебрачные 

дети до сих пор наследниками не являлись. 

В Своде гражданских законов идет упоминание о недостойных 

наследниках. В качестве отстранения от наследования имели место такие 

деяния, как убийство или покушения на убийство, преступления против 

чести, телесного блага, имущества. Эти действия влекли за собой лишения 

всех прав и возможность призваться к наследованию. 

Так же не могли наследовать дети, вступившие в брак против воли 

родителей. Вернуть свое право они имели только в случае прощения их 

родителями в завещании. 2 

Вплоть до  принятия Проекта Гражданского Уложения институт 

недостойных наследниках имел опосредованный характер. Большому 

значению он не предавался, существовало мало норм, регулирующих эту 

____________________________________ 

1 Стешенко Л.А. История государства и права России. Академический курс. – М.: Норма, 

2003.  –  С. 565. 
2 Гражданское уложение. Проект Высочайше учрежденной редакционной комиссии по 

составлению гражданского уложения.  /  Под ред. И.М. Тютрюмова. –  СПб.: Волтерс 

Клувер, 1910.  –  С. 45. 
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категорию наследников. Как таковой он отсутствовал в дореволюционном 

российском праве. 

Главным вкладом в Проекте Гражданского Уложения стало 

легализация норм об отстранении лиц недостойных наследовать, а также 

закрепление категорий этих наследников. 

От наследования освобождались: 

1)наследники, совершившие в отношении наследодателя преступление, 

вследствие чего он до самой своей смерти не мог совершить или изменить 

завещание. 

2)наследники, совершившие в отношении наследодателя преступные 

деяния, побудившие его с помощью обмана и принуждения, к написанию или 

отмене завещания против воли наследодателя в пользу других лиц.(ст.1347).1 

Право наследовать утрачивали лица, которые своими умышленными 

действиями лишили жизни или причинили вред здоровью наследодателю, 

что привело бы к невозможности написанию или отмене завещания. 

Согласно этому правилу применялось наказание в виде лишения всего права 

состояния наследника, а также права наследования. 

Также от наследования устранялись лица, побудившие наследодателя к 

совершению или изменению, подделыванию завещанию. Можно сделать 

вывод, что основанием недостойности являлось не только причинение 

физического вреда, но и побуждение к совершению противоправных 

действий.2 

Согласно Уложению право на подачу иска имели те лица, к которым 

бы перешло наследство, если бы недостойный наследник не существовал. 

Такой иск можно было предъявить в течение года с момента получения  

истцом сведений, дающим ему право на устранения недостойных лиц, но не 

позже 10 лет со дня открытия наследства и жизни устраняемого.  

_____________________________ 

1 Гражданское уложение. Т. 1. Указ.соч. – С. 5-8. 
2 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 45. 
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Так как основанием для устранения недостойного наследника 

считалось совершенное им преступное деяние, которое подтверждалось 

вступившим в силу судебным решением, решение суда по иску об 

устранении наследника не устанавливало новое юридическое положение, а 

только подтверждало уже существующий факт недостойности наследника. 

Поэтому решение, признающее этот факт, могло быть вынесено после смерти 

недостойного наследника, но было бы несправедливым допущение 

предъявления иска об отстранении после смерти недостойного наследника, 

так как иначе наследники этого последнего оказались бы обременены 

ответственностью за преступление, которое они не совершали.1 

 Проектом Гражданского Уложения недостойные наследники 

приравнивались к лицам, умершим до открытия наследства, что давало 

возможность наследовать  нисходящим родственникам  недостойного 

наследника по праву представления по общим основаниям, поскольку 

считалось, что последствия вины родителей не должны были затрагивать их 

детей.  

С целью  предотвращения возможных злоупотреблений со стороны 

лиц, побудившие завещателя обманом  составить завещание в свою пользу, и 

тем самым, что его дети получат завещанное имущество, даже если само оно 

будет устранено от наследования, проект сделал исключение, запретив 

переход наследства к нисходящим наследникам, отстраненного  от 

наследования по недостойности. 

Наследник в соответствии с проектом мог быть лишен завещателем 

причитавшейся ему обязательной доли, только если он посягнул на жизнь 

или умышленно нанес вред здоровью самого завещателя или его супруга,  

либо если он возбудил против кого-либо из указанных лиц ложное обвинение 

в преступлении,  либо если он оставил завещателя в беспомощном состоянии 

____________ 

1 Шилохвост О. Ю. Проблемы правового регулирования наследования по закону в 

современном гражданском праве России: дис. … канд. юр. наук. – М.:  РГБ, 2006. – С. 443. 
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либо,  если он вел расточительный образ жизни.  

Родители могли лишить своих детей обязательной доли в случае, когда 

дети вступали в брак без согласия родителей или нанесли им тяжкое 

оскорбление. Завещатель имел возможность лишить своего супруга 

обязательной доли, в случае  если супруг нарушил супружескую верность 

прелюбодеянием. 

Необходимо отметить, что отстранение от наследования не могло 

последовать в случае прощения виновного наследодателем в завещании, что 

было свойственно для многих зарубежных стран. 

Проект Гражданского Уложения заложил в себе базу для подготовки 

действующего Гражданского кодекса РФ, но вследствие социалистической 

революции он таки не стал законом и утратил свое значение.  

 Период наследственного права в Советской России начался с отмены 

этого института. Это было связанно с желанием власти исключить 

наследственное правопреемство  в силу появления частной собственности. 

Правила об отстранении от наследования наследника ввиду его 

недостойности отсутствовали до 1964 года. 

Единственным  ненормативным источником того периода была статья 

Н. Н. Товстолеса «О лишении наследника наследства». Эта статья была 

посвящена краткому обзору  положений  цивилистической доктрины о 

недостойных наследниках. 

Н.Н. Товстолес выступал за издание в законодательном порядке 

соответствующих новелл к Гражданскому кодексу, так как в действующем 

гражданском законодательстве отсутствовали правила о лишении наследника 

наследства в виду его недостойности. Эти новеллы определили бы институт 

недостойности и дали бы ответ на точный ответ на все возможные в практике 

случаи.1 

______________ 

1 Товстолес Н.Н. О лишении наследства по гражданскому кодексу // Право и жизнь. –

1927. – Кн. 6,7. – С. 52-54. 
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К основаниям недостойности автор относил неуважительное 

отношение наследника к наследодателю, или в совершении наследником в 

отношении последнего деяния, которое лишала его в возможности совершить 

или отменить завещание и, наконец, в уничтожении наследником завещания, 

либо воспрепятствовании после смерти наследодателя обнаружению его 

последней воли. 

Основным последствием устранения наследника по недостойности от 

наследства Н.Н. Товстолес считал переход доли отстраненного наследника в 

пользу государства, отдавая интересам последнего. Поэтому и устранение 

недостойного наследника предполагалось по иску государства как 

заинтересованной в получении имущества стороны. Но в то же время 

устранение от наследования не должно было противоречить желанию 

наследодателя, исключением в виде общего правило предполагалось , что 

устранение не может иметь места в случае прощения наследодателем 

недостойного наследника.1 

Судебная практика того периода признавала основанием 

недостойности только умышленное и наказуемое по УК убийство 

наследодателя, которое лишало наследника права наследования в имуществе 

убитого, но такие дела встречались в практике достаточно редко. 

Это основание стало на долгие годы единственным признававшимся в 

учебной литературе условием отстранения недостойного наследника от 

наследования по закону. 

В то же время высказывались предложения о расширении перечня 

оснований  недостойности. В.И. Серебровский предлагал установить 

лишение наследника права наследовать, если он: 

1)Воспрепятствовал путем обмана, угроз или насилия совершению или 

отмене завещания; 

2)злоумышленно уничтожил завещание; 

______________ 

1 Товстолес Н.Н. Указ. соч. – С. 55-57. 
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3)похитил или скрыл завещание, при условии, что эти факты 

установлены судом.1 

В литературе эти предположения не получили закрепления и какой-

либо оценки. 

С.А. Джапаридзе предлагал лишать законного наследника права 

наследования не только в случае осуждения за убийство или подделки 

завещания, но и  в случае, если в пользу наследника сделано завещательное 

распоряжение в обход закона, а равно путем обмана наследодателя, насилия, 

угроз, предусмотрев тем самым критерии субъективной направленности 

действий недостойного наследникаю.2 

Гражданский кодекс РСФСР 1922 года предусматривал, что 

наследовать можно было как по закону, так и по завещанию. При 

наследовании по закону призывались дети и их потомки, переживший супруг 

и нетрудоспособные лица, находившиеся на иждивении умершего не менее 

одного года до его смерти.3 

В советский период развития гражданского права вставал вопрос об 

отстранении лиц, чьи действия были направлены против наследодателя. 

Легального закрепления института недостойных наследников  не было. 

Основаниям недостойности являлись умышленные деяния и убийство 

наследодателя, которые лишали наследника права наследовать в имуществе 

убитого. 

В  Конституции СССР 1936 года, помимо умышленного лишения 

жизни наследодателя, было предусмотрено лишать права наследовать лиц, 

если 

______________ 

1 Серебровский В.И. Наследственое право // Советская юстиция. – 1937. – № 10-11. – С. 

28. 

2 Джапаридзе С.А. Наследование по закону в советском гражданском праве: Автореф. 

Тбилиси, 1953. – С. 27. 

3 Новицкий КБ. История советского гражданского права. – М.:  Госюриздат, 1957. – С. 

327. 
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они посредством мошенничества, угрозы и насилия препятствовали к 

совершению или отмене завещания.  

В дальнейшем проекте 1947 года к дополнению этим 

действиям  полагалось устранять лицо, побудившее наследодателя путем 

обмана  совершить, изменить или отменить завещание, а также лицо, 

подделавшее или уничтожившее завещание наследодателя, так же 

предусматривалось лишать наследства наследников этого лица.2 

В проекте 1948 г. неизменными остались основания устранения от 

наследования в случае побуждения или воспрепятствования выражению воли 

наследодателя, а также в случаях подделки, сокрытия или уничтожения 

завещания. При этом от наследования предлагалось устранять не только 

лицо, умышленно лишившее жизни наследодателя или совершившее 

покушение на его жизнь, но и наследников этого лица. 

В проекте 1951 г. разработчики отказались от перечисления оснований 

устранения от наследования недостойных наследников, заменив их 

обобщенной характеристикой его действий: устраняется от наследования 

лицо, которое своими противозаконными действиями способствовало 

призванию его к наследованию, если эти обстоятельства подтверждены в 

судебном порядке. 

Из других вопросов, связанных с порядком устранения недостойных 

наследников, только проект 1947 г. содержал указание о том, что если 

наследодатель, несмотря на совершение наследником действий, являющихся  

основанием для его устранение от наследования, зная о них, составит 

впоследствии завещание в пользу лица, их совершившего, назначенный им 

наследник не устраняется от наследования. 

_____________________ 

1  Гаврилов В.Н. Отстранение от наследования недостойных наследников: история, 

перспективы и зарубежный опыт // Правоведение.  –  2002. – № 5. – С. 190. 

2 Проект Гражданского кодекса Союза ССР: Второй предварительный вариант. – М.: 

НКЮ СССР, 1940. – С. 213 
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Во всех четырех проектах основания недостойности были 

сформулированы таким образом, что устранение недостойного наследника 

должно было происходить в силу закона, без предъявления требования 

заинтересованными лицами. Таким образом, недостойные наследники 

должны были устраняться независимо от наличия заинтересованных в их 

устранении лиц и независимо от их воли.1 

Новшеством Гражданского кодекса РСФСР 1964 года следует отнести 

установление круга лиц, которые вследствие совершенных ими 

противоправных действий не могли быть призваны к наследованию:  

– не могли  наследовать ни по закону, ни по завещанию граждане, 

которые своими противоправными действиями, способствовали призванию 

их к наследованию, когда данные обстоятельства подтверждены в суде; 

– не могли наследовать по закону родители после детей, в отношении 

которых они были лишены родительских прав и не восстановлены в этих 

правах, а также родители и совершеннолетние дети, злостно уклонявшиеся от 

лежавших на них в силу закона обязанностей по содержанию наследодателя. 

Получив законодательное закрепление, институт недостойных 

наследников очень быстро приобрел практическое распространение и 

оказался одним из наиболее часто затрагиваемых в литературе институтов 

наследственного права. К числу широко обсуждавшихся в доктрине и 

вызывавших противоречивые толкования судебной практики относились 

вопросы, связанные с определением понятия «противозаконных действий», с 

направленностью умысла в действиях недостойного наследника, с 

уточнением последствий действий наследника, охватываемых нормой об 

устранении его от наследования по недостойности, с расширением 

субъектного состава недостойных наследников применительно к злостному 

уклонению от выполнения обязанностей по содержанию наследодателя, а 

также с допустимостью различных средств доказывания наличия 

____________ 

1 Шилохвост О. Ю. Указ. соч. – С. 19. 
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обстоятельств, с которыми закон связывал устранение недостойного 

наследника. 

Таков порядок наследования существовал вплоть до принятия Части 3 

Гражданского кодекса Российской Федерации. 

В части 3 Гражданского кодекса РФ 2001 г. регулирование правового 

положения недостойных наследников воспроизводит, развивает и уточняет 

положения ст. 531 ПС 1964 г., опираясь на накопленный за годы их 

практического применения опыт. 

Законодатель сохранил предусматривавшиеся ранее действовавшим 

законодательством три группы недостойных наследников (лица, 

противоправно способствовавшие призванию самих себя к наследованию, 

родители, лишенные родительских прав , а также лица, злостно 

уклонявшиеся от выполнения лежавших на них в силу закона обязанностей 

по содержанию наследодателя, уточнив при этом характер и направленность 

действий недостойных наследников из первой группы, расширив субъектный 

состав алиментообязанных лиц из третьей группы, а также более четко 

определив порядок отстранения от наследования при наличии бесспорных 

подтверждений недостойности наследников из первой и второй группы.1 

В новом ГК, наряду с известным и ранее действовавшему 

законодательству распространением правил о недостойных наследниках на 

завещательный отказ, силу закона получило признававшееся ранее только 

доктриной положение о применимости правил о недостойных наследниках к 

наследникам, имеющим право на обязательную долю. В новый ГК включены  

правила, регулирующие последствия отстранения недостойных наследника и  

отказополучателя после того, как наследственное имущество было ими 

принято непосредственно или в порядке завещательного отказа. 

Таким образом, можно сделать вывод, что первые упоминания о 

недостойных наследников появляются только в Псковской Судной грамоте, 

______________ 

1 Шилохвост О. Ю. Указ. соч. – С. 21. 
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по которой сын лишался наследства, если он не проявлял заботы по 

отношению к своим родителям и уходил из дома. Вплоть до  принятия 

Проекта Гражданского Уложения институт недостойных наследниках имел 

опосредованный характер. Большому значению он не предавался, 

существовало мало норм, регулирующих эту категорию наследников. Как 

таковой он отсутствовал в дореволюционном российском праве.  

Главным вкладом в Проекте Гражданского Уложения стало 

легализация норм об отстранении лиц недостойных наследовать, а также 

закрепление категорий этих наследников. 

Легальное закрепление институт недостойных наследников получил 

только в Гражданском кодексе РСФСР 1964 года, который установил круг 

лиц, которые вследствие совершенных ими противоправных действий не 

могли быть призваны к наследованию. 

 

1.2. Недостойные наследники по зарубежному законодательству 

 

Институт недостойных наследников является важным атрибутом 

наследственного права каждого государства. Процесс отстранения 

наследников как по законодательству Российской Федерации, так и по 

зарубежному происходил в результате влияния римского частного права и 

тем самым предало им схожий характер. 

Законодательства бывших социалистических республик имеют схожую 

наследственную систему с РФ. 

Так, по гражданскому кодексу Венгрии к недостойным наследникам  

относятся граждане, которые посягали на жизнь наследодателя или 

совершили противоправное деяние против него. Данная категория лиц 

распространена в законодательствах зарубежных стран. 

Согласно гражданскому законодательству Польши к наследованию не 

призываются граждане, которые признаны судом недостойными. К таким  

относятся: 
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1)лица, совершившие против наследодателя умышленное тяжкое 

преступление; 

2)лица, которые посредством обмана, угрозой заставили наследодателя 

совершить, изменить или отменить завещание; 

3)лица, уничтожившие или подделавшие завещание.1 

По наследственному законодательству Болгарии не могут наследовать: 

1)лица, совершившие в отношении наследодателя, его супруга, детей 

убийство или покушение на убийство, в том числе и в качестве соучастника; 

 2)лицо, которое необоснованно обвинило наследодателя в совершении 

тяжкого преступления; 

3)лица, заставившие наследодателя совершить или изменить 

завещание; 

4)лица, которые уничтожили, скрыли или изменили завещание. 

В Чешской Республике наследственное право содержит ряд 

особенностей о недостойных наследниках. Согласно Гражданскому кодексу 

Чехии недостойными признаются наследники, совершившие уголовно 

наказуемое деяние в отношении наследодателя, супруга, детей или родителей 

либо совершали безнравственное деяние в отношении последней воли 

наследодателя. Но такие наследники могли быть прощены наследодателем и 

в этом случае они призывались к наследованию. 

В наследственном праве стран бывшей Югославии проявляются 

значительные отличия института недостойных наследников. У них 

существенно ограничивается круг лиц, которые не могут наследовать. 

Так, по закону Сербии и  Хорватии переживший супруг может быть 

исключен из числа наследников в следующих случаях: 

1)если наследодатель подал заявление о расторжение брака. Причины 

распада брака выясняются в судебном порядке; 

______________________ 

1 Гражданское и торговое право зарубежных стран : учебник / под ред.  Курбанова Р.А. – 

М.: Проспект, 2016. –  С. 416. 
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2)если суд вынес решение о недействительности брака по причинам 

обстоятельств, известных пережившему супругу в момент заключения брака; 

3)если совместная жизнь с наследодателем была прекращена в течение 

длительного периода по взаимному соглашению сторон, либо на основании 

противоправного поведения пережившего супруга. 

В странах романской системы права, в таких как Франция, 

отстраняются от наследования следующие категории: 

1)лица, которые были осуждены за причинение смерти или  покушение 

на убийство наследодателя; 

2)лица, которые оклеветали наследодателя, тем самым предъявив 

против него уголовное обвинение; 

3)наследник, которому были известны сведения об убийстве 

наследодателя и не сообщивший об этом суду. Недонесение не может быть 

использовано против родственников убийцы. 

По законодательству Франции дети недостойного наследника не 

отстраняются от наследования за вину отца, но последний не может 

требовать в отношении наследственного имущества права пользования 

чужим имуществом с присвоением доходов от него, то есть узуфрукта. 

Законодательство Испании построено таким образом, что наследники 

более близкой степени родства устраняют от наследования более дальних 

степеней. Так же как и в большинстве европейских стран,  супруг 

отстраняется от наследования, если по решению суда выяснены достоверные 

доказательства, послужившие разводу с наследодателем. 

Испанское гражданское законодательство, как и в РФ,  

предусматривает категорию лиц, которые не вправе наследовать ни по 

закону, ни по завещанию, к таким относятся: 

1)родители, которые бросили своих детей или заставляющие 

заниматься своих дочерей заниматься проституцией; 
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2)лица, которые обвинили наследодателя в совершении преступления, 

по которому он был приговорен к пожизненному заключению или  к 

каторжным работам; 

3) лица, знавшие о насильственной смерти наследодателя и не 

заявившие в органы следствия в течение месяца со дня смерти 

наследодателя; 

4)лица, которые с помощью обмана и угрозы принудили наследодателя 

к составлению или изменению завещания в их пользу.1 

По Германскому гражданскому уложению недостойный наследник 

является тот, кто: 

1)совершил умышленное преступление против наследодателя или 

привел его в такое состояние, что тот не был способен составить или 

отменить завещание на случай смерти; 

2)противоправно воспрепятствовал наследодателю составить, изменить 

или отменить завещание; 

3)обманом побудил наследодателя составить или отменить завещание; 

4)оказался виновен в совершении преступления, а именно подделки 

документов в отношении распоряжения наследодателя. 

В последних двух критериях наследник не считается недостойным, 

если распоряжение, в отношении которого было совершено преступное 

деяние, утратило силу до открытия наследства. 

В Германии чтобы признать наследника недостойным необходимо 

оспорить право приобретения им завещанного имущества, которое  

разрешено только после получения наследства. Что касается последующих 

наследников, то такое право может быть оспорено после того, как наследство 

перейдет к первоначальному наследнику. Срок исковой давности составляет 

один год с момента, когда лицо узнало об основаниях оспаривания. Срок не  

__________________ 

1
 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 58. 
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может быть оспорен, в случае, если с момента открытия наследства прошло 

тридцать лет.1 

По законодательству большинства зарубежных стран правом на подачу 

иска обладает любое заинтересованное лицо, которое послужит отпадению 

недостойного наследника. Последствия оспаривания наступают с момента 

вступления в законную силу судебного решения. Наследственное право в 

Германии предусматривает прощение наследодателем такого наследника, в 

последствии чего оспаривание прекращается.2 

Правила о недостойных наследниках применяются и к завещательному 

отказу, данное требование также является оспоримым, как и право  

требования обязательной доли. 

Согласно Германскому уложению наследодатель в форме 

завещательного отказа  может лишить наследника обязательной доли  в 

следующих случаях: 

1)если потомок посягнет на жизнь наследодателя и членом его семьи; 

2)если жестоко обращался с наследодателем и членами его семьи; 

3)наследник совершил умышленное преступление в отношении 

наследодателя и его семьи; 

4)наследник злостно нарушил данную ему законом обязанность в 

отношении наследодателя. 

требования обязательной доли. 

Такие же случаи лишения обязательной доли устанавливаются и  в 

отношении отдельных категорий наследников, таких как: супруга, родителя. 

Институты наследственного права в Китайской Народной Республике в 

некоторой степени схожи с наследственным правом континентальных стран. 

___________________ 

1 Бергман. В. Введение к пониманию германского Гражданского уложения // Гражданское 

уложение Германии. – М.: Волтерс Клувер, 2008. – С. 846. 

2 Нарышкина Р.П. Гражданское и торговое право капиталистических государств. – М.: 

Международные отношения, 1995. – С. 269. 
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Согласно закону о наследовании КНР наследник лишался права 

наследовать, если он: 

1)совершил убийство в отношении наследодателя; 

2)совершил убийство других наследников с целью завладения 

наследством; 

3)оставил наследодателя без содержания и ухода или жестоко 

обращался с ним; 

4)подделал, изменил в свою пользу завещание. 

Также в КНР предусмотрено, что наследники, которые были в 

состоянии содержать наследодателя, и имели для этого условия, но не 

выполняли данную обязанность, то доля при разделе наследства им не 

выделялась или подлежала сокращению.1 

Таки образом, китайское наследственное право выделяло лиц, которые 

не могли наследовать и категорию лиц, которые могут быть отстранены от 

наследования. 

В англосаксонских странах распространялась доктрина «испорченной 

крови», то есть недопустимо было наследовать по причине лишения прав за 

предательство. Преступник лишался прав, как на движимое, так и на 

недвижимое имущество.  

В США наследственный закон запрещает наследовать лицам, кто 

совершил в отношении наследодателя убийство. В штате Орегон запрещается 

наследовать имущество наследодателя без завещания лица тем лицом, 

которое причинило ему смерть. В штате Луизиане от наследования 

отстранялись лица, виновные в смерти, так же лишение наследства 

применялось в случаях, когда убийца является наследником по завещанию 

или договору страхования наследодателя. 

В англо – американском праве существует институт недостойных 

наследников - супругов. 

________________ 

1 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 67. 
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Так, в Законе штата Нью-Йорк о наследственных правах, супруг 

лишался права наследования, если он: 

1)бросил умершего супруга; 

2)не оказал помощь умершему супругу; 

3)совершил расторжение брака в другом штате, которое считается 

недействительным в штате последнего постоянного проживания умершего 

супруга; 

Правовое положение недостойных наследников в законодательстве 

стран СНГ и России различается, как правило, только в основаниях 

отстранения от наследования. 

Вместе с тем в настоящее время в научной литературе существует 

устойчивое мнение, что недостойные наследники являются лицами, 

лишенными пассивной завещательной правосубъектности.1 

Статья 1153 Модельного гражданского кодекса СНГ "Устранение от 

наследования недостойных наследников" устанавливает три категории 

недостойных наследников:  

1) лица, которые умышленно лишили жизни наследодателя; 

2) лица, которые умышленно препятствовали осуществлению  

наследодателем последней воли и этим способствовали призванию их самих 

или близких им лиц к наследованию;  

3) родители после детей, в отношении которых они лишены 

родительских прав и не были восстановлены в этих правах к моменту 

открытия наследства, а также родители и совершеннолетние дети, 

уклонявшиеся от выполнения возложенных на них в силу закона 

обязанностей по содержанию наследодателя, которые не имеют права 

наследовать по закону, но могут наследовать по завещанию. 

_____________ 

1 Пылаева Я.Е. Категория завещательной правосубъектности и основные аспекты ее 

отражения в наследственном законодательстве России // Закон. – 2009. – № 3. – С. 235. 
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В Модельном гражданском кодексе СНГ устанавливается исковой 

порядок лишения права наследования лиц, не имеющих права наследовать, т. 

е. обстоятельства, служащие основанием для устранения от наследования 

недостойных наследников, устанавливаются судом по иску лица, для 

которого такое отстранение порождает связанные с наследованием 

имущественные последствия.  

Полностью аналогичный порядок устранения от наследования принят в 

Республике Казахстан, в Кыргызской Республике, Республике Узбекистан. В 

Гражданском кодексе Республики Таджикистан сохранены заложенные в 

модельном акте основания устранения. В нем определяется, что иск о 

признании лица недостойным наследником должен быть предъявлен 

заинтересованными лицами в течение трех лет с момента, когда это лицо 

вступило во владение. Если в Республике Армения не устанавливается 

возможность отстранения родителей и совершеннолетних детей, 

уклонявшихся от выполнения возложенных на них в силу закона 

обязанностей по содержанию наследодателя, то в Республике Беларусь 

расширен круг лиц, которые могут быть отстранены от наследования 

вследствие неисполнения лежащих на них обязанностей по содержанию 

наследодателя, включая в него не только родителей и детей, в том числе 

усыновителей и усыновленных, а всех граждан, злостно уклонявшихся от 

выполнения лежавших на них в силу акта законодательства обязанностей по 

содержанию наследодателя, если это обстоятельство подтверждено в 

судебном порядке.  

В Гражданском кодексе Украины "Устранение от права на 

наследование" во многом копируются положения Модельного Гражданского 

кодекса СНГ. Отличие заключается лишь в том, что украинский законодатель 

ввел правило: по решению суда лицо может быть устранено от права на 

наследование по закону, если будет установлено, что оно уклонялось от 

оказания помощи наследодателю, который ввиду преклонного возраста, 

тяжелой болезни или увечья был в беспомощном состоянии. 
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Особой оригинальностью отличается институт недостойных 

наследников в Грузии. ГК Грузии устанавливает, что не может быть 

наследником ни по закону, ни по завещанию лицо, которое умышленно 

препятствовало наследодателю в осуществлении его последней воли и этим 

способствовало тому, чтобы оно или близкие ему лица были призваны к 

наследованию или была увеличена их доля в наследстве, либо совершило 

умышленное преступление или иной аморальный поступок против последней 

воли завещателя, выраженной в его завещании, если эти обстоятельства 

будут подтверждены судом (недостойный наследник). Данный институт в 

полном объеме нашел свое отражение в Гражданском кодексе 

Азербайджанской Республики, Гражданском кодексе Туркменистана, 

Гражданском кодексе Республики Молдова.1 

По сравнению с Молдовским гражданским законодательством круг 

недостойных наследников в РФ шире. В Молдове недостойные наследники 

отстраняются от наследства посредством совершения ими умышленного 

преступления или аморального поступка, а также совершения иного 

противоправного деяния, направленного против воли наследодателя.2 

Общим для наследственного законодательства Грузии, Азербайджана, 

Молдовы, Туркменистана является правило о том, что обстоятельство, 

представляющее собой основание для лишения недостойного наследника 

права наследования, должно быть установлено судом по иску лица, для 

которого лишение недостойного наследника права наследования влечет 

определенные имущественные последствия. 

_____________ 

1 Барков Р.А. Недостойные наследники в законодательстве Российской Федерации и 

государств – участников Содружества Независимых Государств(в аспекте сохранения 

пассивной завещательной правосубъектности)  // Бюллетень нотариальной практики. – 

2012. – №5. – С. 3. 
2 Демидова Г.С. Наследование в России и Молдове: общее и особенное // Конвергенция 

частного и публичного права: экономические, социальные и правовые проблемы. 

Междунар. – Т. 1. – Тирасполь: «Tes-Line», 2013. – С. 180. 
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Вторая группа недостойных наследников включает тех, кто вследствие  

совершения ими противоправных действий не утрачивает статуса наследника 

,но может быть отстранен от наследования решением суда по иску 

заинтересованных лиц. К ним отнесены граждане, злостно уклонявшиеся от 

выполнения возложенных на них законом обязанностей по содержанию 

наследодателя, причем в одном случае законодатель ограничивается 

возможностью отстранения родителей (усыновителей) и совершеннолетних 

детей, в том числе усыновленных (Молдова), во втором - предполагает 

любых лиц (Азербайджан, Беларусь, Грузия, Россия, Туркменистана), в 

третьем, руководствуясь принципом справедливости, предполагает 

возможность отстранения даже тех, кто не был обязан, но мог оказать 

помощь наследодателю, который ввиду преклонного возраста, тяжелой 

болезни или увечья был в беспомощном состоянии (Украина).1 

Что касается лиц злостно уклоняющихся от обязанностей, недостойные 

наследники данной категории в России отстраняются от наследования по 

закону в судебном порядке по иску заинтересованных лиц.  В Казахстане 

законодатель признает недостойными наследниками только уклоняющихся 

от выплаты алиментов родителей и совершеннолетних детей, не упоминая о 

злостности. В этом случае не требуется специального решения суда об 

устранении таких лиц от наследования, достаточно подтверждения судом 

самого факта уклонения от содержания наследодателя.2 

Особого внимания заслуживает анализ положения наследственного 

законодательства государств - участников СНГ о прощении недостойных 

наследников. Обращает на себя внимание тот факт, что в соответствии с  

_______________ 

1 Блинков О. Е. Общие тенденции развития наследственного права государств - 

участников Содружества Независимых Государств и Балтии: дисс. М. –2009. – С. 145.  

2   Демидова Г.С. Правовое регулирование отстранения от наследования по 

законодательству России и Казахстана // Актуальные проблемы права России и стран СНГ 

2015. Материалы XVII научно-практической конференции., 3-4 апреля 2015 г. Ч. II. – 

Челябинск: ООО «Абрис-принт», 2015. – С. 42. 
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Модельным ГК СНГ вправе наследовать по завещанию те лица, которые 

умышленно совершили покушение на жизнь наследодателя, но при условии,  

что завещатель составил завещание уже после совершения покушения на его 

жизнь. При этом то, что завещатель не отменил завещание в пользу 

недостойных наследников, совершенное до покушения на его жизнь, не 

влечет действительности завещания. Лица, признанные недостойными 

наследниками, могут быть прощены только после установления факта 

покушения на жизнь наследодателя, а завещание, составленное ранее, в этой 

части утрачивает силу. 

О. Е. Блинков, делает вывод, что наследодатель не может простить, т. е. 

завещать имущество тем лицам, которые лишили жизни кого-либо из 

возможных наследников или покушались на их жизнь. Таким образом, он 

может простить только тех, кто покушался на его жизнь, а не других его 

наследников.1 

Модельным Гражданским Кодексом стран СНГ предусмотрено два  

специфичных условий отстранения от наследования: фактическое 

прекращение брака до открытия наследства и раздельное проживание в 

течение пяти лет, так же до открытия наследства. 

В Грузии по решению суда супруг мог быть отстранен от 

наследования, если брак был прекращен с наследодателем за три года до 

открытия наследства и при этом супруги проживали раздельно. Аналогичные 

нормы содержатся и в кодексах Молдовы, Азербайджана и Туркменистана. 

В Украине не имеют право наследовать  по закону, лица, брак между 

которыми недействителен или признан таким судом. Если брак был признан 

судом недействительным после смерти одного из супругов, то за 

пережившим супругом остается право на наследование доли умершего 

супруга, которое было приобретено ими во время брака, но только если этот 

супруг не знал о препятствиях до регистрации брака. 

_____________ 

1 Блинков О. Е. Указ. соч. – С. 147. 
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Причиной отстранения  от наследования на Украине является 

недействительность брака, а не фактическое прекращение. В России и в 

Армении фактическое прекращение брака не является отстранением от 

наследования. 

В прибалтийских государствах, например в Литве, переживший супруг 

утрачивает право наследовать по закону, если наследодатель перед 

открытием наследства обратился в суд с требованием о расторжении брака в 

виду виновного поведения супруга. 

Таким образом, институт недостойных наследников является важным 

элементом любой наследственной правовой системы. 

В романской системе (Италия, Франция, Болгария, Польша, Сербия и 

др.)  в качестве недостойных наследников выступают лица, которые 

осуждены за причинение смерти или за покушение смерти наследодателя, 

предъявившие в отношении него неправомерное уголовное обвинение и 

лица, знавшие сведения об убийстве наследодателя и не сообщившие об этом 

в органы. 

В германской системе (Германия, Венгрия, Австрия) от наследования  

отстраняются лица, умышленно лишившие жизни наследодателя, лица, 

которые довели наследодателя в такое состояние, что тот до конца жизни не  

мог составить или отменить распоряжение на случай своей смерти, лица 

умышленно воспрепятствовавшие наследодателю составить или отменить 

завещание и также лица, подделавшие завещание. 

 Общим признаком для двух этих наследственных систем 

континентального права является судебный порядок отстранения. 

 В англосаксонском праве применялась доктрина «испорченной крови», 

то есть о недопустимости наследовании по причине лишения прав состояния 

за предательство. В настоящее время эта доктрина отменена. 

 Порядок отстранения лиц по законодательству стран СНГ и РФ 

существенно не отличается, поскольку гражданский кодекс СНГ был 

разработан в соответствии с Модельным гражданским кодексом СНГ и 
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уделяет большое значение на наследование супругов. По решению суда 

супруг может быть отстранен от наследования по закону, если другие 

заинтересованные лица докажут, что брак с наследодателем фактически 

прекратился до открытия наследства и проживали раздельно пять лет. 
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Глава 2. УСЛОВИЯ И ПОРЯДОК ОСТРАНЕНИЯ ОТ 

НАСЛЕДОВАНИЯ НЕДОСТОЙНЫХ НАСЛЕДНИКОВ 

 

2.1. Основания отстранения недостойных наследников 

 

Для защиты участников наследственных правоотношений 

законодатель включил нормы в Гражданский Кодекс РФ, препятствующие 

наследовать недостойным лицам. 

Наследник является активным субъектом наследственного права, 

который наделяется определенными правами и обязанностями, 

свойственными только ему исходя из наследственно - правового статуса, в 

содержание которого входит наследственная правосубъектность, 

включающая правоспособность и дееспособность. Наследственная 

правосубъектность представляет собой необходимым атрибутом для участия 

в наследственных правоотношениях. Ею обладают все граждане, 

юридические лица, Российская Федерация, муниципальные образования, 

иностранные государства, но между ними существуют определенные 

различия в порядке призвания к наследованию и принятия наследства. В 

определенных случаях лица, которые формально являются наследниками, 

могут быть не призваны, либо отстранены от наследства. 

 Институт недостойных наследников регулируется статьей 1117 ГК РФ. 

           В юридической литературе и в научных статьях не так много 

содержатся  понятий о недостойных наследниках. 

Так, например, в научной литературе под недостойными 

наследниками понимаются граждане, которые своими противоправными 

действиями лишили себя права на получение наследства. 

Д. Ф. Латыпова, указывает, что недостойные наследники - это 

граждане, не имеющие права наследовать, лишенные обязательной доли  

в наследстве и обязанные возвратить незаконно полученную долю  
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в наследстве.1 

Н.Е. Тиханова, понимает под недостойными наследниками, лиц, 

формально подпадающих под категорию наследников, но которые не 

призываются к наследованию.2 

С.С. Желонкин, определяет, что недостойные наследники – это 

физические лица, не имеющие право на наследство вследствие совершения 

противоправных деяний в отношении наследодателя, выразившихся в 

действиях, связанных с желанием досрочно быть призванным к 

наследованию.3 

В своей научной статье А.Е. Казанцева, пишет, что недостойный 

наследник, это человек, не заслуживавший уважения, и признан 

безнравственным, вследствие чего отстраняется от получения наследства.4 

Статьей 1117 ГК РФ предусматривается, что недостойными 

наследниками могут быть только физические лица. Некоторые ученые 

высказывают мнение, что в качестве недостойных наследников могут 

призываться по завещанию и юридические лица. Но данная позиция 

противоречит нормам российского законодательства, поскольку 

юридические лица не могут быть привлечены к уголовной ответственности. 

О.Е. Блинков считает, что не юридические лица должны быть признаны 

недостойными, а завещание. 

Однако это мнение можно оспорить, предположим, что данный 

гражданин является одним из нескольких соучредителей юридического лица,  

_____________ 

1 Латыпова Д.Ф. Недостойные наследники: некоторые актуальные проблемы судебной 

практики // Евразийская адвокатура. –  2013. –  № 4. – С. 55-57. 
2 Тиханова Н.Е. Основания и механизм признания наследника недостойным // Известия 

Юго-Западного государственного университета. – 2014. – № 4. – С. 105-109. 
3Наследственно право: учебное пособие  /  С.С. Желонкин, Д.И. Ивашин. – М.: 

Юстицинформ, 2014. – С. 132. 
4 Казанцева А. Е. Недостойные наследники  // Вестник Омского университета. – 2012. –  

№ 3. – С. 399 - 403. 
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названного в завещании  наследником, при этом действует противоправно в 

наследственных интересах своей организации. Здесь возникает спорный  

вопрос по поводу оснований призвания такого юридического лица к 

наследованию. В российском законодательстве отсутствует ответ на этот 

вопрос. Если бы речь шла о гражданине, то он был бы однозначно 

недостойным согласно ст. 1117 ГК РФ.  

По мнению О.Е. Блинкова  такие основания отсутствуют, так как 

имеют место другие основания - для признания такого субъекта права 

наследования (учредитель которого виновен в совершении противоправного 

деяния в отношении завещателя) недостойным наследником. Определяющим 

обстоятельством в таком случае выступает мотив всех совершаемых 

действий (бездействия): лицо способствовало или пыталось способствовать 

призванию к наследованию именно организации. Важно отметить, что когда 

гражданин действует не в своих собственных благах, а в интересах 

организации (например, предварительного сговора соучредителей), он 

выступает от ее имени.  

Следовательно, учредитель будет выступать субъектом уголовной 

ответственности, а организация должна признаваться недостойным 

наследником.  

Существующий законодательный пробел может привести к 

гражданско-правовой безнаказанности организации-наследника, 

соучредитель которой виновно совершил противоправное деяние в 

отношении, например, завещателя, и этот факт подтвержден судебным актом.       

Следовательно, представляется целесообразным дополнить правила о 

наследовании юридических лиц пунктом о возможности применения 

установленных ст. 1117 ГК РФ правил к организации, указанной в завещании 

в качестве наследника, если ее руководителем или иным должностным лицом 

совершены деяния, описанные абзацем первым п. 1 ст. 1117 ГК РФ, которые 

подтверждены в судебном порядке. В этом будет заключаться сущность 

наследственной деликтоспособности организаций как субъектов 
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наследственных правоотношений. Если противоправные деяния совершены 

индивидуальным предпринимателем, то применяются общие положения о 

признании недостойными наследниками граждан.1 

 Таким образом, недостойные наследники - это лица из числа 

наследников по закону или завещанию, имеющие формальные основания для 

получения наследства, но могут быть не призваны к преемству, либо 

отстранены от наследования в силу наличия определенных обстоятельств. 

Статья 1117 ГК РФ подробно регламентирует институт недостойных 

наследников и на основании ее норм можно выделить несколько моментов: 

1)в названии статьи 1117 фигурирует понятие «недостойные 

наследники»; 

2)конкретно указывается, что недостойные наследники не могут 

наследовать как по закону, так и по завещанию; 

3)данная норма распространяется и на наследников, имеющих право на 

обязательную долю; 

4)правила статьи 1117 применяются  к завещательному отказу. 

Недостойных наследников можно разделить на две группы: 

1)абсолютно недостойные наследники; 

2)условно недостойные наследники. 

К первой группе относятся наследники, которые не могут наследовать 

ни по закону, ни по завещанию. Не наследуют в силу факта наличия 

судебного решения. Такие наследники также не могут наследовать, даже 

если на это согласны остальные наследники или кредиторы. 

Действия абсолютных недостойных наследников должны быть 

умышленными и противоправными в отношения наследодателя и иных 

наследников, направлены против осуществления последней воли 

наследодателя, способствовали к призванию их самих или других лиц к  

____________________ 

1 Блинков О.Е. Юридические лица в наследственном праве  // Наследственное право. – 

2011. –  № 1. –  С. 7-8. 
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наследованию, либо пытались увеличить положенную им или иным лицам 

наследственную долю. 

Можно сделать вывод, что деяния недостойных наследников 

направленны против наследодателя, наследников и последствием таких 

действий является призвание к наследованию самих наследников или иных 

лиц и увеличение доли. Противоправные действия могут быть как 

оконченными, так и покушением или приготовлением к совершению 

преступления. 

Основанием  отстранения от наследства является вступившие в 

законную силу обвинительный приговор суда. 

К числу недостойных наследников, не имеющих права наследовать, 

относятся также родители, лишенные родительских прав и не 

восстановленные в этих правах ко дню открытия наследства. Лишение 

родительских прав и восстановление в этих правах производится в судебном 

порядке. То есть, для признания наследников недостойными по данному 

основанию необходимо решение суда о лишении их родительских прав. 

Такая категория недостойных наследников не наследует только по закону. 

        Условно недостойные наследники отстраняются от наследования только 

по заявлению заинтересованных лиц и могут наследовать только по 

завещанию. Такие наследники участвуют в наследственном правоотношении, 

если на это согласны другие наследники. К таким наследникам можно 

отнести лиц, злостно уклонявшихся от обязательств, лежащих на них в силу 

закона, по содержанию наследодателя.1 

С.С. Желонкин и Д. И. Ивашин выделяют две категории недостойных 

наследников:  

а) ничтожные недостойные наследники, то есть те, которые совершили 

противоправные действия (убийство наследодателя, другого наследника;  

________________ 

1 Степанов С. А. Гражданское право: учебник. – М.: Издательство Проспект, 2013. – С. 61. 
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были лишены родительских прав по отношению к наследодателю); 

 б) оспоримые недостойные наследники - те, которые отстраняются от 

наследования только по решению суда (неплательщики алиментов).1 

Д.А. Лисицин предлагает следующую классификацию. 

         1)в зависимости от оснований к наследованию: 

-лица, не имеющие наследовать ни по закону, ни по завещанию; 

-лица, не имеющие права наследовать по закону, но наследующих по 

завещанию. 

2)в зависимости от условий отстранения: 

- лица, лишенные права наследовать в силу закона; 

- лица, отстраняемые от наследования в судебном порядке по иску 

заинтересованных лиц.2 

В юридической литературе категории недостойных наследников 

объединяются в две группы.  

Первые две категории образуют группу лиц, не имеющих права 

наследовать, а третья – группу лиц, которые могут быть отстранены от 

наследования судом.  

Смысл такой классификации Б.А. Булаевский объясняет тем, что для 

признания наследника недостойным в силу его принадлежности к первой 

группе не требуется вынесение решения суда о признании наследника 

недостойным. Достаточным будет наличие вступившего в законную силу 

приговора суда о признании гражданина виновным в совершении 

умышленного преступления.3 

М.В Телюкина, исходя из критерия, вытекающего из содержания 

закона, выделяет две группы недостойных наследников: 

____________________ 

1 Желонкин С.С. Указ. соч. – С. 99. 
2 Лисицын Д. А. Основания и порядок отстранения от наследования // Вестник Южно-

Уральского государственного университета. –  2011. – № 19. – С. 76-80. 
3 Наследственное право: учебник  / под ред. Булаевский Б.А. – М.: Волтерс Клувер, 2005. – 

С. 192. 

http://cyberleninka.ru/journal/n/vestnik-yuzhno-uralskogo-gosudarstvennogo-universiteta-seriya-pravo
http://cyberleninka.ru/journal/n/vestnik-yuzhno-uralskogo-gosudarstvennogo-universiteta-seriya-pravo
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1)лица, которые не наследуют вне зависимости от основания призвания 

к наследованию; 

2)лица, которые не наследуют по закону.1 

К первой группе относятся граждане, которые своими 

противоправными действиями способствовали к призванию их самих или  

других лиц к наследованию, либо пытались увеличить положенную им или 

иным лицам наследственную долю. 

Можно выделить следующие условия отстранения от наследования: 

1)действия должны быть противоправными.  

 Ю.К. Толстой, обращает внимание на то, что в законе не обоснованно 

употребляют термин «действия», так как и бездействия могут служить 

основанием для отстранения от наследования.2 

Так же признак противоправности следует понимать расширительно. 

Это не только деяния, за которое предусмотрена ответственность в 

отношении наследников п.1 ст.1117 ГК РФ, но и лиц, в отношении которых 

приговор отсутствует. 

В доктрине  к противоправным действиям относят умышленные деяния 

уголовно - правового характера, направленные против наследодателя или 

наследников. 

По смыслу закона, значимым при этом является не только умысел лица, 

направленность действий, но и цель совершения противоправных действий – 

призвание к наследованию или увеличение доли наследства.3 

 Закрепление законом оснований для лишения права наследования 

абсолютно оправданно и необходимо, поскольку сложно представить  

применение мер ответственности при отсутствии четко сформулированного  

____________ 

1 Телюкина М. В. Наследственное право: комментарий Гражданского кодекса РФ. М.: 

Дело, 2002. –  С. 250. 
2 Комментарий к Гражданскому кодексу Российской Федерации. Часть третья / по ред. 

Сергеева А.П., Толстого Ю. К. –  М.: Проспект, 2005 . –  С. 304. 
3 Ходырева Е.А. К вопросу о совершенствовании абзаца 1 п. 1 ст. 1117 ГК РФ // Нотариус. 

– 2016. – № 8. – С. 44-48. 
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основания. А лишение права наследования является мерой гражданско-

правовой ответственности. 1 

С целью создания определенности в правилах применения абз. 1 п. 1 ст. 

1117 ГК РФ желательным было бы установление в законе исчерпывающего 

перечня оснований недостойности наследника. Такого рода предложения 

выдвигались в науке.  

В.Н. Огнев предлагает связывать утрату права наследования с любым 

нарушением императивных норм законодательства: административного, 

налогового и др.2 

 Вряд ли с этим можно согласиться, лишение права наследования 

необходимо увязывать с такими противоправными действиями лица, которые 

причиняют вред личности наследодателя или наследников, а не государству в 

целом. 

Понятие противоправности по смыслу абз. 1 п. 1 ст. 1117 ГК РФ не 

замыкается в круге только действий уголовно-правового характера. 

Совершение лицом иных противоправных действий против осуществления 

последней воли наследодателя, выраженной в завещании, также может стать 

основанием для утраты права наследования. К числу таких действий Пленум 

относит подделку завещания, его уничтожение или хищение, понуждение 

наследодателя к составлению или отмене завещания, понуждение 

наследников к отказу от наследства (п. 19 Постановления Пленума).  

Помимо указанных выше действий трактовка п. 1 ст. 1117 ГК РФ допускает 

признавать недостойными и тех лиц, которые совершили иные 

противоправные действия против наследников.  

Так, например, факт оказания противоправного воздействия на 

наследника может заключаться в принуждении оформления отказа от 

наследства. 

__________________ 

1 Ходырева Е.А. Указ. соч. – С. 45. 

2 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 74. 
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В этом случае признание лица, оказавшего влияние на волеизъявление 

наследника, недостойным может происходить при рассмотрении судом дела 

о признании отказа от наследства недействительным, как совершенного под 

влиянием угрозы, принуждения и других обстоятельств.1 

2)действия должны быть умышленными. 

К противоправным умышленным деяниям против личности относят: 

убийство, доведение до самоубийства, умышленное причинение вреда 

здоровью, побои,  неоказание в помощи больному. 

На практике стоит вопрос о возможности признания наследника 

недостойным за умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, опасного 

для жизни человека, повлекшего смерть по неосторожности потерпевшего. 

Такое преступление относится к преступлениям с двойной формы вины. Т.И.   

Зайцева указывает, что если умысла на лишение смерти наследодателя 

нет, то действия виновных не могут регулироваться нормой п.1 ст.1117 ГК 

РФ и учитывающими отстранение от наследования при умышленном 

характере этих действий. Вследствие того, что смерть наследодателя 

наступила от  действий, совершенных по неосторожности, следовательно, у 

наследника не было умысла на убийство наследодателя.2 

Однако данную позицию можно оспорить, поскольку преступление, 

предусмотренное ч. 4 ст. 111 УК РФ, относится к преступлениям с двойной 

формой вины, где тяжкий вред причиняется умышленно, а смерть – по 

неосторожности. Однако в целом такое преступление признается 

совершенным умышленно. Поэтому признание лиц, совершивших 

преступление, предусмотренное ч. 4 ст. 111 УК РФ, недостойными 

наследниками соответствует общепринятому подходу, в соответствии с 

которым недостойными наследниками могут признаваться только лица,  

______________ 

1 Ходырева Е.А. Указ. соч. – С. 46. 

2 Зайцева Т.И. Судебная практика по наследственным делам. – М.: Волтерс Клувер, 2007. 

– С. 472. 
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совершившие преступления умышленно. 

Т.И. Зайцева приводит в качестве примера следующее судебное 

решение. 

Гражданин Цветков А.С., действуя от себя лично  и в качестве 

представителя Цветковой С.С. обратился с иском к Цветкову С.П. о 

признании его недостойным наследником, указав, что в 1975 был заключен 

брак между ответчиком Цветковым С.П. и их мамой Цветковой В.Г. В 2004 

году ответчик убил Цветкову В.Г., за что был призван виновным в 

совершении преступления, предусмотренного статьей 105 УК РФ. Приговор 

вступил в законную силу в 2004 году. Цветков С.П. совершив умышленное 

преступление, тем самым способствовал открытию наследства в связи со 

смертью жены и к призванию к наследованию законных наследников. 

Цветков С.П. является недостойным наследником и не вправе наследовать 

после жены. Завещания после смерти Цветковой В.Г оставлено не было. 

Истец Цветков А.С. просит признать отца недостойным наследником после 

смерти его жены, умершей в 2004 году., свои исковые требования поддержал. 

Ответчик на момент рассмотрения дела находился в исправительном 

учреждении. От ответчика возражений против заявленных исковых 

требований, а также ходатайства о рассмотрении дела с его участием не 

поступило, суд рассмотрел дело в его отсутствие. 

 Суд, выслушав истца, исследовав материалы дела, пришел к 

следующему. 

Согласно ст. 1117 ГК РФ не наследуют ни по закону, ни по завещанию 

граждане, которые своими умышленными противоправными действиями,  

направленными против наследодателя, способствовали призванию их самих 

или других лиц к наследованию, если эти обстоятельства подтверждены в 

судебном порядке. 

 Как следует из представленного суду приговора в 2004 году, Цветков 

С.П. совершил преступление, предусмотренное ст. 105 УК РФ. Цветков С.П. 

состоял в браке с Цветковой В.Г. с 1975 года; от брака имели двух детей - 
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истцов по делу, Цветкова А.С. и Цветкову С.С. Таким образом, суд сделал 

вывод, что Цветков С.П., действуя умышленно и противоправно, совершив 

убийство жены, способствовал призванию к наследованию наследников 

первой очереди, в связи с чем заявленные исковые требования подлежат 

удовлетворению. Суд решил признать Цветкова С.П. недостойным 

наследником после смерти жены - Цветковой В.Г.1 

По мнению автора, в таких случаях какого-либо специального решения 

суда о признании наследника недостойным не требуется. Достаточно лишь 

обвинительного акта. При наличии приговора суда о признании наследника 

виновным в совершении умышленного преступления наследодателя, вопрос 

об отстранении такого наследника от наследования должен решать 

нотариус.2 

3)действия должны быть направлены против наследодателя, 

наследников или против осуществления последней воли наследодателя. 

Законодатель не называет конкретные действия, осуждение за которые 

может повлечь наследника недостойным. Абсолютно возможной может быть 

ситуация, когда наследник приводит наследодателя в такое состояние, что 

последнее вплоть до своей смерти не будет способно составить или отменить 

завещание. 

Следует отметить, что не признаются недостойными наследниками 

лица, совершившие  опасные деяния в состоянии невменяемости, так как они 

были лишены возможности отдавать себе отчет в своих действиях или 

руководить ими.  

4) граждане, которые своими противоправными действиями  

способствовали к призванию их самих или других лиц к наследованию, либо 

пытались увеличить положенную им или иным лицам наследственную долю 

Для отстранения наследника по основаниям, предусмотренным п.1 ст. 1117 

____________________ 

1 Зайцева Т.И. Указ. соч. – С. 256. 

2 Толстой Ю. К. Указ. соч. – С. 123. 
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Для отстранения наследника по основаниям, предусмотренным п.1 ст. 

1117 ГК РФ значение мотиву, для совершения таких действий, придаваться 

не будет. Если же умышленные противоправные деяния совершаются по 

иным мотивам, например, из-за мести, ревности, хулиганских побуждений, и 

не направлены на то, чтобы ускорить открытие наследства, добиться 

желаемого результата в части распределения имущества, но и объективно 

они и влекли такие последствия, то указанные действия не могут служить 

основанием для отстранения наследника от наследования.1 

Целиком с такой позицией согласиться невозможно. Мы считаем, что 

лицо совершившее виновное умышленное преступление независимо от того 

действовало оно в целях получения наследства или его деяния были 

выражены другими причинами (мести, ревности) должно отстраняться от 

наследования. Необходимо, чтобы такие действия прямо или косвенно 

способствовали призванию лица к наследованию или увеличению доли. 

Д.А. Лисицин рассматривает в своей работе две основные позиции, 

касающейся данной проблемы.2 

Ю.К Толстой и Л.Ю. Грудцина являются сторонниками субъективной 

направленности. Они считают, что действия нарушителя должны быть не  

только умышленными, но и совершались с целью завладения имуществом 

наследодателя. Если же мотивов не наблюдается (ревность, месть, 

хулиганские побуждения ), то такие действия не могут служить основанием 

для отнесения наследника к недостойным.3 

Сторонники объективной направленности, например, О.Ю. Шилохвост, 

У.А. Омарова, полагают, что для отстранения имеет сам факт совершения 

противоправного деяния, а не мотив, так как речь идет о необходимости  

________________ 

1 Зайцева Т.И. Указ. соч. – С. 196. 

2 Лисицын Д. А. Указ. соч. – С. 77. 

3 Цит. по Лисицина Д.А. Указ. соч. – С. 77. 
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выделить антисоциальную направленность деяний нарушителя. Такой 

подход является более верным.1 

Пленум ВС РФ, абсолютно справедливо указывая в п. 19 Постановле 

ния на незначимость мотивов, целей и правовых последствий совершения 

предусмотренных законом противоправных действий.2 

5)обстоятельства должны быть подтверждены в судебном порядке. 

Противоправные деяния могут совершаться в форме преступления, так 

и в форме иных правонарушений. Для первого случай фактом подтверждения 

является обвинительный приговор суда. Что касается иных правонарушений, 

не являющихся уголовно наказуемыми, то здесь заинтересованные лица 

должны обратиться в суд и дело подлежит  рассмотрению в рамках искового 

производства. 

Граждане, которые не могут наследовать ни по закону, ни по 

завещанию имеют право наследовать имущество в том случае, если 

наследодатель составит завещание в их пользу, после того как они были 

признаны недостойными наследниками. Наследодатель может простить 

наследников и тем самым он восстанавливает их в правах на получение 

наследства по завещанию. Здесь важное значение имеет принцип свободы 

завещания, который определяет, что право на распоряжение своего 

имущества, есть абсолютное право каждого дееспособного человека, которое  

он может реализовать по своему усмотрению, даже в пользу лиц, чьи 

действия признаны противоправными. Возникает проблема двойственности, 

законодатель в данной статье (ч.1 п.1 ст. 1117 ГК) определяет, что 

наследовать имущество, в случае составления наследодателем  завещания в 

пользу недостойного наследника, возможно только по завещанию, что 

означает невозможность наследовать незавещанное имущество по закону.  

________________ 

1 Цит. по Лисицина Д.А. Указ. соч.  – С. 78. 
2  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2012 N 9 "О судебной практике 

по делам о наследовании" // Бюллетень Верховного Суда РФ. – 2012. – № 7.  
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Составление завещания есть воля самого завещателя и государство не 

означает невозможность наследовать незавещанное имущество по закону. 

Составление завещания есть воля самого завещателя и государство не 

должно вмешиваться в этот процесс, а вот наследование по закону - это уже 

воля государства и законодатель устанавливает очередность, порядок 

наследования.  

Следовательно, недостойный наследник не имеет права наследовать по 

закону, даже в случаях, когда он входит в круг лиц, имеющих обязательную 

долю в наследстве. 

В практике стоит дискуссионный вопрос применительно к ситуации, 

когда наследодатель составляет завещание в пользу наследников, не зная об 

умышленном противоправном поведении. Ю.К.Толстой считает, что если 

наследодатель не знал об таких противоправных деяниях и составил 

завещание в пользу наследников, то заинтересованные лица после открытия 

наследства могут требовать признания завещания недействительным. М.В. 

Телюкина, полагает, что оснований для заявлений заинтересованных лиц 

статья 1117 ГК РФ не устанавливает, так как согласно принципу свободы 

завещания, завещание составляет сам завещатель, знавший об утрате 

наследником права наследовать.1 

Необходимо исходить из того, что на момент совершения завещания в 

суде могут быть не установлены обстоятельства, в силу которых 

лица считаются недостойными наследниками. Поэтому в случае составления 

завещания, не знавшим об этих обстоятельствах лицом заинтересованные 

лица после открытия наследства могут ставить вопрос об недостойных 

наследниках. 

Что касается лиц, которые являются наследниками по праву 

представления по отношению к лицам, утративших право на наследование,  

____________________ 

1 Телюкина М. В. Указ. соч. – С. 120. 
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то здесь вопрос решен неоднозначно. Согласно п.3 ст. 1146 ГК РФ такие лица 

не наследуют. Здесь можно не согласиться с законодателем, поскольку, 

чтобы утратить право на наследование необходимо совершить умышленное 

противоправное деяние и тогда лица лишаются данного права и признаются 

недостойными наследниками. Данная позиция признается несправедливой по 

отношению к добросовестным наследникам по праву представления. 

В защиту законодателя имеется положение, что наследники по праву 

представления являются производными по отношению к предыдущим 

наследникам, которые признанные недостойными и в силу этого право на 

наследование прекратилось, его больше не существует и тем самым 

производные наследники также лишаются его. 

Ко второй группе лиц, которые не наследуют по закону, относятся: 

родители, лишенные права наследовать после своих детей в силу лишения их 

родительских прав, и граждане, злостно уклонявшиеся от выполнения 

возложенных на них обязанностей в силу закона. 

Категорию недостойных наследников образуют родители, лишенные 

родительских прав и не восстановленные в этих правах ко дню открытию 

наследства. Данная норма содержится в ч. 2 п.1 ст.  1117 ГК РФ. 

В соответствии с ГК РФ родители являются наследниками первой 

очереди по закону после своих детей, если они добросовестно выполняли 

свои семейные обязанности. Родители получают от своих детей все 

наследство, либо не получают его вообще в силу лишения родительских 

прав. 

В гражданском законодательстве предусматривается два случая, когда 

родители не наследуют после своих детей: 

1)если родители были лишены родительских прав в судебном порядке 

и не восстановлены ко дню открытию наследства таких прав; 

2)родители, уклонявшиеся от обязанностей по содержанию своих 

детей. 
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Лишение родительских прав - это крайняя мера воздействия на 

недобросовестных родителей, которая регулируется семейным 

законодательством РФ. 

Лишение происходит в судебном порядке и по заявлению 

заинтересованных лиц (органов опеки и попечительства). 

В СК РФ содержится перечень оснований для лишения родительских 

прав, такой список является исчерпывающим. Например: уклонение от 

уплаты алиментов, жестокое обращение с детьми, родители, страдающие 

алкоголизмом и наркоманией. 

Одним из оснований лишения родительских прав является уклонение 

от выполнения обязанностей родителя.  Согласно закону, родители должны 

выполнять свои обязанности по воспитанию детей, заботится о здоровье, 

физическом, нравственном развитии своих детей. Родители так же обязаны 

обеспечить детей основным общим образованием. 

Закон предусматривает обязанность по защите прав и интересов своих 

несовершеннолетних детей. Эта обязанность лежит на родителей, так как 

мать и отец отвечают за соблюдением прав и интересов своего ребенка. 

Уклонение от содержания имеет место в случае, если совместно 

проживающий родитель не предоставляет ребенку всего необходимого. 

Одной  из причин уклонения является невыполнение обязанностей по 

содержанию детей, в том числе злостное уклонение от уплаты алиментов. 

Злостное уклонение от уплаты средств на содержание детей 

выражается в систематическом  уклонении от выполнения этой обязанности. 

Она может выражаться в сокрытии своего места жительства и места работы, 

чтобы уклониться от выполнения возложенных судом на основании закона 

обязанностей. 

Суды признают злостным уклонением от уплаты алиментов случаи, 

когда лицо в течение длительного времени без уважительных причин не 

оказывает помощи в содержании детей. 
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Данное обстоятельство может быть подтверждено приговором суда 

об осуждении за злостное уклонение от уплаты средств на содержание 

детей, решением суда об ответственности за несвоевременную уплату 

алиментов, справкой судебных приставов-исполнителей о задолженности 

по алиментам, другими доказательствами.1 

Еще одно основание для лишения родительских прав - жестокое 

обращение с детьми. Жестокое обращение с детьми может проявляться  в 

осуществлении родителями физического или психического насилия над 

ними, применении недопустимых способов воспитания. 

Лишенные родители прав продолжают осуществлять обязанности по 

содержанию своих детей, но они теряют права, основанные на родстве, в том 

числе и право на получение наследства. За ребенком же сохраняются все 

имущественные права, вытекающие из родства родителей и родственников. 

Родители, лишенные прав отстраняются от наследования только по 

закону, и это не лишает их быть наследниками по завещанию. 

При этом законодателем не уточняется должно ли такое завещание 

быть составлено после утраты родительских прав, так например, в 

отношении других категорий недостойных наследников данное правило 

содержится в области прощения наследодателем своих наследников. 

Отсутствие такой нормы о времени составления завещания является 

неким пробелом, по нашему мнению, завещание в пользу недобросовестных 

родителей должно быть составлено после вступления в законную силу 

решения суда о лишении родительских прав. При этом мы не согласны с 

мнением Т.И. Зайцевой, что завещатель должен достичь совершеннолетнего 

возраста.  

Он должен быть полностью дееспособным, а такую недееспособность  

___________________ 

1 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2012 N 9 "О судебной практике 

по делам о наследовании" // Бюллетень Верховного Суда РФ. – 2012. – № 7.  
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можно получить и в 16 лет.1 

А.П. Сергеев полагает, что досрочное получение дееспособности не 

меняет семейно-правового статуса ребенка, и поэтому лишение родительских 

прав может произойти  и после составления завещания, а значит привести к 

спору относительно действительности завещания.2 

        Однако такой вывод отрицается Семейным законодательством РФ, он 

предусматривает статью, в которой говорится о прекращении родительских 

прав по достижению ребенка совершеннолетнего возраста и обладающего 

полной дееспособности. Таким образом, возможность лишения родительских 

прав привязана не к возрасту, а к дееспособности, в данном случае к  праву 

на составления завещания. На практике ситуации, когда лишение 

родительских прав произошло после составления завещанию, исключены. 

 В соответствии со ст. 1117 ГК РФ родители лишенные родительских 

прав отстраняются от наследования в случае, если они не восстановлены ко 

дню открытию наследства таких прав. 

Если родителей лишили родительских прав, то стать наследниками 

своего ребенка они могут в двух случаях: 

– если ребенок оставит в отношении своего имущества завещание, 

которым наделит своих кровных родителей наследством. В этом случае факт 

лишения родителей родительских прав не будет иметь никакого значения; 

– если родители, восстановятся в этих правах. 

В целях устранения возможности наследования имущества родителями 

после детей, в отношении которых они лишены родительских прав, в порядке 

наследственной трансмиссии, В.Н. Огневым предлагается дополнить п 1 ст.  

1117 ГК РФ абзацем третьим следующего содержания: «к родителям, 

лишенным родительских прав, не переходит право на принятие наследства в 

_______________________ 

1 Тиханова Н Е. Лишение родителей прав  наследовать  // Исторические, философские, 

политические и юридические науки, культурология и искусствоведение. Вопросы теории 

и практики. – 2015. –  № 8(58). –  С. 194–196. 
2  Сергеев А. П. Указ. соч. – С. 145. 
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порядке наследственной трансмиссии  после детей, в отношении которых 

они были лишены родительских прав и не восстановлены в этих правах ко 

дню открытия наследства, в случае смерти детей после открытия наследства, 

в отношении которых они не были лишены родительских прав или были 

восстановлены ко дню открытия наследства».1 

Лишение права наследования связывается не с фактом лишения 

родительских прав, а с неисполнением родительских обязанностей. 

Процедура восстановления в родительских правах регламентирована в 

СК РФ и осуществляется только в судебном порядке по заявлению родителя, 

если тот изменил образ жизни, поведение, отношение к ребенку. 

 Чтобы родители смогли наследовать, восстановление в правах должно  

произойти в любое время до открытия наследства. 

 Немаловажно заметить, что с лишением родительских прав родители 

утрачивают право наследовать после детей по закону, которое 

восстанавливается при восстановлении в родительских правах ко дню 

открытия наследства. Это значит, что отдельного судебного решения об 

утрате права наследования не требуется.  

Решение суда о лишении наследника родительских прав 

представляется нотариусу по месту открытия наследства, который при 

отсутствии доказательств восстановления в родительских правах 

самостоятельно признает наследника недостойным путем отказа ему в 

выдаче свидетельства о праве на наследство.2 

Другим, не связанным с воспрепятствованием осуществлению воли 

наследодателя, основанием лишения наследования по закону 

являютсянаследники, злостно уклонявшиеся от возложенных на них 

обязанностей по содержанию наследодателя в силу закона. К таким 

_______________________ 

1 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 107. 

2  Чичерова Л. Е. Лишение права наследования как мера ответственности за неисполнение 

семейных обязанностей // Наследственное право. – 2006. –№ 2. – С. 32-36. 
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наследникам по ГК 1964 года относились родители и совершеннолетние 

дети.  

В советской литературе рассматривался вопрос применительно к 

расширению круга лиц по взаимному содержанию наследодателя. Помимо 

родителей и совершеннолетних детей, Ю.К. Толстой и В.Л. Инцас 

предлагали связать и других лиц, которые по закону были обязаны содержать 

наследодателя и злостно уклонялись от этой обязанности. Против такого 

предложения выступала  Е.А. Поссе, которая считала, что на практике кроме 

родителей и детей редко встречаются споры с участием иных лиц о взаимных 

обязанностей по содержанию наследодателя. 

По современному законодательству существенно расширился 

субъектный состав недостойных наследников, устраняемых в силу злостного 

невыполнения обязательств. В соответствии ГК РФ по требованию 

заинтересованного лица суд может отстранить по этому основанию любого 

гражданина, злостно уклонявшийся от обязательств. 

Данная категория недостойных наследников не наследует только по 

закону. Особенностью данной категории недостойных наследников является 

то, что:  

1)они являются обязанными содержать наследодателя в силу закона, 

одновременно управомоченными наследовать после него по закону;  

2)невыполнение указанной обязанности может стать препятствием для 

осуществления указанного права.  

Хотя в п. 2 ст. 1117 говорится о том, что суд отстраняет их от 

наследования, такое отстранение происходит не автоматически, а на 

основании фактического состава, состоящего из: требования со стороны 

любого заинтересованного лица, эффективного доказывания этим лицом 

факта злостного уклонения наследником от выполнения лежащих по закону 

обязанностей по содержанию наследодателя, судебного решения о признании  
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наследника недостойным и отстранения его от наследования.1           

В российской литературе вопрос о расширении круга субъектов 

отстраняемых от наследования за злостное уклонение от выполнения 

обязанностей, не вызывает каких-либо противоречий, а рассматривается в 

качестве естественного преломления в наследственных правоотношений 

последствий неисполнения алиментных обязательств членов семьи. 

За злостное уклонение от выполнения обязательств по содержанию 

наследодателя могут быть отстранены от наследования: 

1)родители, после своих несовершеннолетний детей или нуждающихся; 

2)совершеннолетние дети, после нуждающихся нетрудоспособных 

родителей; 

3)супруг, после нуждающегося нетрудоспособного супруга; 

4)братья и сестры, после нуждающихся  совершеннолетних 

нетрудоспособных и несовершеннолетних братьев и сестер; 

5)дедушка и бабушка, после нуждающихся нетрудоспособных или 

несовершеннолетних внуков; 

6)трудоспособные совершеннолетние внуки, после нетрудоспособных 

дедушек и бабушек; 

7)трудоспособные совершеннолетние пасынки и падчерицы, после 

нетрудоспособных отчима и мачехи. 

Названные категории лиц отнесены семейным законодательством к 

лицам, обязанным уплачивать алименты и имеющим право требовать 

предоставления им алиментного содержания. В случае злостного 

неисполнения обязанностей по содержанию наследодателей такие 

наследники отстраняются от наследования по требованию заинтересованных 

лиц. 

В литературе отмечается, что законодатель не признает необходимости 

______________ 

1 Телюкина М. В. Указ. соч. – С. 128. 
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расширения круга недостойных наследников, включив в этот перечень 

изменяющих мужей, неверных жен, супругов, оставивших супругов-

наследодателей в трудный момент жизни. Г.М. Муртазина считает, что 

позиция законодателя в данном случае абсолютно верной, так как в 

реальности ситуации, складывающиеся в рамках семейных отношений, 

далеко не всегда регулируются нормами права и очень часто неоднозначны. 

В семейном законодательстве супружеская измена по общему правилу не 

имеет правовых последствий и не является основанием для расторжения 

брака.1 

Важным обстоятельством в регулировании условий отнесения 

перечисленных лиц к недостойным наследникам является односторонний 

характер такой меры, который применяется и в отношениях   родителей 

лишенных родительски прав и лица, имеющие в силу закона права на 

содержание, сохраняют наследственные права в отношении своих злостно 

уклоняющихся родственников, а те будут иметь наследственные права 

только в случае завещания лицами, от содержания которого они злостно 

уклонялись.2 

Отличие данной категории недостойных наследников от категории 

наследников лишенных родительских прав в том, что последние имеют 

бесспорный характер отстранения от наследования, тогда как лица, злостно 

уклонявшиеся от алиментных обязательств, могут быть отстранены от 

наследования по закону в судебном порядке по требованию заинтересован 

ных лиц. 

В суд обратились с иском  Мухиной Н.М., Морозовой З.М. к  Перовой 

Е.М., Корелину В.М. и Корелину Г.М. о признании недостойными 

наследниками. 

______________________ 

1Муртазина Г.М. Правовые проблемы института недостойных наследников // Юрист. – 

2012. – № 21. –С. 18-21. 

2 Шилохвост О. Ю. Указ. соч. – С. 46. 
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В 2005 умер Корелин М.М., и в этом же году умерла  Корелина Е.С.  

После их смерти открылось наследство, состоящее из трехкомнатной 

квартиры, расположенной по адресу: Московская область, г.Москва, 

ул.Ленина, дом  8, кв.32.  

Истицы Мухина Н.М. и Морозова З.М. обратились в суд с иском к 

Петровой Е.М., Корелину В.М. и Корелину Г.М. о признании недостойными 

наследниками и отстранении от наследования наследственного имущества, 

оставшегося после смерти Корелина М.М., Корелиной Е.С., являющихся 

общими родителями истиц и ответчиков. В обоснование своих исковых 

требований они указали, что в последнее время перед смертью родителей, 

кроме истиц, никто из детей не осуществлял ухода и не оказывал помощи 

родителям, которые в силу своего преклонного возраста и состояния 

здоровья нуждались в постоянном постороннем уходе.  

В суде истицы заявленные требования поддержали, пояснив, что 

ответчик Корелин В.М. нигде не работал, в течение последних трех лет жил 

на деньги матери, скандалил и оскорблял родителей в состоянии 

алкогольного опьянения. Материально родителям не помогал. С ответчицей 

Петровой Е.М. у истицы Мухиной сложились неприязненные отношения, 

Петрова Е.М., как и остальные ответчики, не принимала участия в похоронах 

родителей.  

        Представитель истиц исковые требования поддержал в полном объеме. 

Ответчики Петрова Е.М., Корелин В.М. и Корелин Г.М. исковые требования 

не признали, суду пояснили, что недостойными наследниками себя не 

считают. 

          Ответчица Петрова Е.М. суду пояснила, что родители к ней за 

материальной помощью не обращались. Необходимость постороннего ухода 

для родителей сестры скрывали, всячески препятствовали встречам 

ответчицы с родителями. Ответчик Корелин Г.М. суду пояснил, что 

неоднократно предлагал забрать родителей по месту своего жительства, 

осуществлял необходимый уход за отцом, помогал материально, выполнял 
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ремонтные работы в квартире родителей. Супруга и дочь ответчика 

производили уборку данной квартиры, кроме того, по просьбе матери дочь 

ответчика проживала у нее. Препятствуя общению с родителями, Мухина 

Н.М. сменила замки и не пускала ответчиков в квартиру родителей. 

Допрошенные в ходе судебного заседания свидетели суду пояснили, что 

Корелины требований о взыскании алиментов с совершеннолетних детей 

заявлять не хотели, отношения между детьми сопровождались конфликтами 

и ссорами, сыновья употребляли спиртное, об уклонении ответчиков от 

выполнения семейных обязанностей знают со слов истиц. Заслушав стороны, 

представителей сторон и свидетелей, рассмотрев материалы дела, суд счел 

заявленные требования не подлежащими удовлетворению по следующим 

основаниям.  

На основании п. 2 ст. 1117 ГК РФ по требованию заинтересованных 

лиц суд отстраняет от наследования по закону граждан, злостно 

уклонявшихся от выполнения лежавших на них в силу закона обязанностей 

по содержанию наследодателя. Согласно СК РФ трудоспособные 

совершеннолетние дети обязаны содержать своих нетрудоспособных, 

нуждающихся в помощи родителей и заботиться о них. Алименты на 

нуждающихся в помощи родителей взыскиваются в судебном порядке. 

        Как было установлено в судебном заседании, обладая практически не 

ограниченной возможностью распоряжения своим имуществом, 

наследодатели Корелин М.М. и Корелина Е.С. завещания не составили, 

таким образом, не изменив по своему желанию порядок наследования 

имущества всеми детьми поровну, предусмотренный законом. Кроме того, 

показаниями истцов и ответчиков подтверждается тот факт, что 

наследодатели не воспользовались законной возможностью взыскания 

алиментов на свое содержание в судебном порядке со своих 

совершеннолетних детей.  

Учитывая совокупный доход наследодателей, по пояснениям сторон 

составляющий сумму около 7000 руб., показания ответчиков о желании 
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помогать родителям, но отказ последних от материальной помощи, что в 

ходе судебного заседания истицы не отрицали, суд считает 

безосновательными утверждения истиц о том, что наследодатели нуждались 

в помощи.  

Исходя из вышеуказанного, суд не нашел доказанным факт злостного 

неисполнения ответчиками обязанностей по содержанию и заботе о 

родителях, в связи с чем решил в удовлетворении исковых требований 

Мухиной Н.М. и Морозовой З.М. к Петрвой Е.М., Корелину В.М. и Корелину 

Г.М. о признании недостойными наследниками отказать.1 

Приведем следующий пример по ч.2 ст. 1117 ГК РФ. 

Рахманова Е.А. обратилась в суд с иском к Салыкину А.Н. о признании 

недостойным наследником, отстранении от наследования обязательной доли 

в наследстве, взыскании судебных расходов, указав, что истица Рахманова 

Е.А., после смерти матери проживала и воспитывалась бабушкой по линии 

отца - матерью своего отца ответчика Салыкина А.Н. То есть фактически 

воспитанием и содержанием истицы занималась бабушка. При этом ответчик 

совместно с истцом не проживал, после смерти матери истицы занимался 

устроением своей личной жизни, каких-либо алиментных выплат и прочих 

мер по содержанию истицы не выплачивал. 

В мае 2016 года у матери ответчика произошел инсульт, после чего её 

состояние начало резко ухудшаться. Тогда же ей был поставлен диагноз 

«старческая деменция (слабоумие)». На протяжении нескольких лет бабушка 

истицы пережила ещё несколько инсультов. В последующем, в результате  

череды инсультов и, как следствие, ухудшения мозговой деятельности по 

результатам заседания врачебной комиссии назначена группа инвалидности. 

С момента первого истица осуществляла уход и заботу за бабушкой, так как 

она потеряла способность сначала говорить, затем самостоятельно 

____________ 

1 Определение городского суда Краснодарского края от 19. 04. 2017 г. № 2-666/2017  по 

делу № 2-666/2017. [Электронный ресурс] – СПС «Консультант Плюс». 
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передвигаться и ходить полностью, утратила способность к ориентации в 

пространстве, а в последствии - стала неспособна понимать речь и отдавать 

отчет своим действиям. В связи с необходимостью постоянно ухаживать за 

бабушкой истица вынуждена была находиться дома и осуществлять 

трудовую деятельность «на дому». Бабушка полностью содержалась на 

средства истицы: продукты питания, лекарственные средства, средства 

гигиены и ухода, носимые вещи. Также истица осуществляла за счет своих  

средств оплату коммунальных платежей, электроэнергии и стационарной 

телефонной связи, иные платежи. Ответчик же здоровьем своей матери не 

интересовался, какой-либо поддержки от него не поступало: ни 

материальной, ни даже моральной из чувства сыновьего сострадания. Позже 

бабушка скончалась. Ответчик в организации похорон никакого участия не 

принимал, организация похорон осуществлена истицей, сопутствующие с 

этим расходы также понесены истицей. Задолго до первого инсульта году 

бабушка составила завещание о том, что всё своё имущество, в чем бы оно не 

выражалось ко дню смерти, она завещает Рахмановой Е.А. (истице). 

Ответчик же, являясь ко дню смерти наследодателя пенсионером по 

возрасту, является в силу п. 1 ст. 1149 ГК РФ наследником обязательной 

доли. Хотя в течение нескольких десятков лет судьбой ни дочери, ни своей 

матери не интересовался. Салыкин А.Н. подал заявление в городской суд о 

признании своей матери недееспособной. Решением городского суда, 

вступившим в законную силу, она была признана недееспособной. Далее 

Салыкин А.Н. подал заявление в УСЗН об установлении опеки над 

матерью,его признали опекуном. 

На запрос УСЗН из наркологического диспансера поступил ответ о 

том, что ответчик состоит на учете с диагнозом «синдром зависимости в 

результате употребления алкоголя».  В УСЗН состоялось заседание комиссии 

по опеке и попечительству, в ходе которого принято решение об отстранении 

ответчика от обязанностей опекуна.  
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 Ответчик является в силу закона единственным наследником первой 

очереди, а также имеет право на обязательную долю в наследстве, так как на 

момент наступления смерти наследодателя ответчик достиг пенсионного 

возраста по старости и является нетрудоспособным в силу закона. Учитывая 

изложенное, истец просит суд признать ответчика недостойным 

наследником, отстранить его от наследования обязательной доли в 

наследстве. 

Выслушав истца и ее представителя, ответчика, изучив материалы 

дела, суд находит иск подлежащим удовлетворению по следующим 

основаниям. 

В силу пункта 1 статьи 1118 Гражданского кодекса Российской 

Федерации распорядиться имуществом на случай смерти можно только 

путем совершения завещания. Согласно пункту 1 статьи 1119 Гражданского 

кодекса Российской Федерации завещатель вправе по своему усмотрению 

завещать имущество любым лицам, любым образом определить доли 

наследников в наследстве. 

Согласно пункту 2 статьи 1117 Гражданского кодекса Российской 

Федерации по требованию заинтересованного лица суд отстраняет от 

наследования по закону граждан, злостно уклонявшихся от выполнения 

лежавших на них в силу закона обязанностей по содержанию наследодателя. 

Согласно пункту 4 статьи 1117 Гражданского кодекса Российской Федерации 

правила настоящей статьи распространяются на наследников, имеющих 

право на обязательную долю в наследстве. 

В силу пункта 1 статьи 87 Семейного кодекса Российской Федерации 

трудоспособные совершеннолетние дети обязаны содержать своих 

нетрудоспособных нуждающихся в помощи родителей и заботиться о них. 

Оценив представленные по делу доказательства в их совокупности, суд 

приходит к выводу о том, что ответчик в нарушение пункта 1 статьи 87 

Семейного кодекса Российской Федерации на протяжении всей своей жизни, 

в том числе в период до достижения пенсионного возраста и по день смерти 
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своей матери, особенно нуждавшейся в поддержке и заботе после череды 

перенесенных инсультов, существенного ухудшения здоровья, установления 

диагноза «старческая деменция (слабоумие)» и по день смерти матери не 

осуществлял ни материальную, ни моральную поддержку, не проявлял 

заботы, не ухаживал за ней в длительный период несколько лет до смерти, 

когда она была лежачей и нуждалась в постоянном уходе и внимании. Более 

того, оформленное на его имя опекунство над матерью носило формальный 

характер, ответчик в период опекунства также не осуществлял никаких 

обязанностей опекуна, предпринял неправомерную попытку завладеть ее 

денежными средствами, впоследствии добровольно отказался от 

соответствующих обязанностей. Весь этот период поддержку и заботу о 

наследодателе осуществляла истец. 

В связи с этим суд приходит к выводу о том, что ответчик злостно 

уклонялся от выполнения лежавших на нем в силу закона обязанностей по 

содержанию наследодателя – матери, и заботе о ней, что в силу пунктов 2, 4 

статьи 1117 Гражданского кодекса Российской Федерации является 

основанием для признания его недостойным наследником и отстранения его 

от наследства. 

На основании изложенного суд иск Рахмановой Е. А. к Салыкину А. Н. 

о признании недостойным наследником, отстранении от наследования 

обязательной доли в наследстве, взыскании судебных расходов 

удовлетворить.1 

Таким образом, недостойные наследники - это лица из числа 

наследников по закону или завещанию, которые вследствие совершения ими 

противоправных деяний, установленных законом или договором, не имеют 

права наследовать или могут быть отстранены от наследования в силу 

судебного решения Недостойные наследники сохраняют наследственную  

______________ 

1 Решение  городского суда  Московской области  от 24. 01. 2017 № 2-2140/2017  по делу 

№ 2-2140/2017. [Электронный ресурс] – СПС «Консультант Плюс». 
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правосубъектность, которая ограничивается или может быть ограничена 

вследствие совершения правонарушения. 

 Круг недостойных наследников разделяется на две категории: 

а) лица, не имеющие права наследовать, в том числе, совершившие 

незаконные действия против наследодателя, осуществления его воли, 

выраженной в завещании, или кого-либо из наследников, а также родители, 

лишенные родительских прав и не восстановленные в них ко дню открытия 

наследства; 

б) лица, которые могут быть отстранены от наследования вследствие 

злостного уклонения от выполнения возложенных на них законом 

обязанностей по содержанию наследодателя. 

 

2.2. Порядок отстранения от наследования недостойных 

наследников 

 

Отстранение от наследства - это одна из мер ограничения 

наследственных прав, а именно права на наследство. 

         Отстранение от наследства возможно в отношении недостойных 

наследников. 

О.Е. Блинков, при определении круга наследников, считает, что 

необходимо установить  тех, кто не имеет наследственной 

правосубъектности или может быть отстранен от наследования в силу 

определенных обстоятельств.1 

На основании ст. 1117 ГК РФ в литературе выделяются две категории 

недостойных наследников в зависимости от порядка отстранения от 

наследования: 

1) ничтожные, которые отстраняются от наследования нотариусом при 

предъявлении ему соответствующих документов (приговора суда и т.д.); 

_____________ 

1 Блинков О. Е. Указ. соч. – С. 134. 
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2) оспоримые, которые отстраняются от наследования исключительно в 

судебном порядке.1 

Для признания наследника недостойным в соответствии с абзацами 1, 2 

пункта 1 ст. 1117 ГК РФ решение суда не требуется. Гражданин исключается 

из числа наследников нотариусом при представлении ему приговора или 

решения суда, вступивших в законную силу.2 

Недостойные наследники по п.2 ст. 1117 ГК РФ отстраняются от 

наследования в судебном порядке по иску заинтересованных лиц. 

Дела, возникающие из наследственных правоотношений, 

подведомственны судам общей юрисдикции. Все эти дела, в том числе и дела 

об отстранении от наследования недостойных наследников, подсудны 

районным судам.3 

Иски с требованиями, возникающими из наследственных 

правоотношений, в том числе об отстранении от наследования, подаются в 

суд по месту жительства ответчика.  

Иск об отстранении от наследования недостойного наследника, 

относящегося к третьей группе, может быть подан заинтересованным лицом 

в призвании к наследованию или в увеличении причитающейся ему доли 

наследства, отказополучателем либо лицом, на права и законные интересы 

которого может повлиять переход наследственного имущества. 

Заинтересованным в этом случае лицом может быть только наследник 

по закону, наследники по завещанию обратиться в суд с данным иском не 

могут.3 

В связи с судебным порядком устранения от наследования лиц, злостно 

 уклонявшихся от лежавших на них в силу закона обязанностей по содержа- 

______________ 
1 Желонкин С.С. Указ. соч. – С. 104. 
2 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2012 N 9 "О судебной практике 

по делам о наследовании" // Бюллетень Верховного Суда РФ. – 2012. – № 7.  

3 Шилохвост О. Ю. Указ. соч. – С. 62. 
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нию наследодателя, в доктрине был поднят вопрос о составе 

заинтересованных лиц, по требованию подлежит отстранению от 

наследования данная категория недостойных наследников. Ю.К. Толстой, к 

заинтересованным относит других наследников, не желающих уменьшения 

своей доли в результате призвания к наследованию недостойного 

наследника.1 

В.А. Кабатов относит к заинтересованным лицам правоохранительных 

органов и органы опеки и попечительства.2 

Р.И. Виноградова называет заинтересованными лицами, граждан, 

обратившихся за защитой своего права, и прокурора, обратившегося в суд за 

защитой общественных и государственных интересов, прав и интересов 

других лиц.3 

 Л.В. Санникова к заинтересованным лицам относит наследников по 

закону.4 

Иск также может быть подан законным представителем 

несовершеннолетнего или недееспособного гражданина, представителем 

наследника при наличии доверенности. Законному представителю 

доверенность не требуется. Лицо, обращающееся в суд, должно обладать 

гражданской процессуальной дееспособностью (Ст. 37).5 

Подать заявление о признании наследника недостойным, об 

отстранении его от наследования можно только после открытия наследства, 

_______________ 

1 Толстой Ю. К. Указ. соч. – С. 120. 
2 Кабатов В А. Новое в наследственном праве России  // Государство и право. – 2002. – № 

7. – С. 93. 
3 Виноградова Р.И. Комментарий к Гражданскому кодексу Российской Федерации, части 

третьей / Под ред. В.П. Мозолина. – М.: Издательство норма, 2002. – С. 22 - 23. 
4 Санникова Л. В. Гражданский кодекс Российской Федерации. Постатейный 

комментарий. – М.: Статут, 2014. – С. 383. 
5 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 14.11.2002 № 138-ФЗ 

(ред. от 28.12.2013)  // Собрание законодательства Российской Федерации. – 18.11.2002. – 

№ 46. 
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так как гражданин становится наследником только после смерти 

наследодателя. 

Лицо, обращающееся в суд за защитой нарушенного или оспоренного 

права, подает в суд исковое заявление в письменной форме, составленное в 

соответствии с требованиями ГПК РФ. В заявлении об отстранении от 

наследования как недостойного наследника необходимо дополнительно 

указать основания для отстранения.1 

К исковому заявлению прилагаются копии по числу лиц, участвующих 

в деле, и другие необходимые документы, подтверждающие основание иска. 

К таким документам относятся: решение суда о взыскании с недостойного 

наследника алиментов в пользу наследодателя; свидетельство о смерти 

наследодателя; документы, подтверждающие положение в качестве 

заинтересованного лица (свидетельство о рождении, свидетельство о 

регистрации брака и другие); копия завещания, если оно было составлено; 

квитанция об уплате государственной пошлины; доказательства, 

подтверждающие злостное уклонение ответчика от уплаты алиментов.2 

Несоблюдение указанных требований, может повлечь: отказ в 

принятии искового заявления; возврат искового заявления; оставление 

искового заявления без движения. 

 Право на предъявление искового заявления в суд может быть 

реализовано только при наличии предусмотренных гражданским 

процессуальным законодательством условий.  

Установив, что все условия соблюдены, судья в течение пяти дней 

выносит определение о принятии искового заявления к производству и 

возбуждении дела. Затем судья выносит определение о подготовке дела  к 

________________ 

1 Огнев В.Н. Указ. соч. – С. 123. 

2 Блинков О.Е., Кожина Ю.А. Наследование долгов по алиментным и связанным с ними 

обязательствам // Наследственное право. – 2016. – № 2. – С. 28. 
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судебному разбирательству, указывает действия, которые надлежит 

совершить сторонам, и сроки их совершения.  

При подготовке дела к судебному рассмотрению может возникнуть  

необходимость в истребовании копии свидетельства о смерти наследодателя,  

копии завещания, документов, подтверждающих родственные отношения с  

умершим, копии приговора суда об осуждении лица за злостное уклонение от 

уплаты алиментов либо решения по гражданскому делу о 

недействительности завещания, совершенного под влиянием угрозы или 

насилия, исходящих от недостойного наследника.1 

Признав дело подготовленным, судья выносит определение о 

назначении его к разбирательству в судебном заседании.  В процессе 

судебного разбирательства устанавливаются обстоятельства, имеющие 

значение для дела. Суд при рассмотрении дела обязан непосредственно 

исследовать доказательства по делу: заслушать объяснения сторон, 

показания свидетелей, заключения экспертов, ознакомиться с письменными 

доказательствами, прослушать аудиозаписи, просмотреть видеозаписи. 

Последняя стадия судебного заседания - принятие и объявление решения 

суда. При принятии решения суд оценивает доказательства, определяет, 

какие имеющие значение для рассмотрения дела обстоятельства 

установлены, а какие не установлены, каковы правоотношения сторон, какой 

закон должен быть применен и подлежит ли иск удовлетворению. 

При решении вопросов о признании гражданина недостойным 

наследником и об отстранении его от наследования следует иметь в виду, 

что: 

          1) действия наследника должны быть противоправными в отношении 

наследодателя или других наследников; 

 2) действия должны быть умышленными в отношении наследодателя 

или других наследников; 

 ___________________ 

1
 Лисицын Д.А. Указ. соч. – С. 78. 
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3) с помощью этих действий наследник способствовал призванию его  

или других лиц к наследованию или увеличению его доли или доли других 

лиц в наследстве.1 

При умышленном характере противоправных действий наследника, 

направленных против наследодателя, кого-либо из наследников или против 

осуществления последней воли наследодателя, не принимаются во внимание 

цели и мотивы их совершения, в том числе при их совершении на почве 

мести, ревности, из хулиганских побуждений, а также вне зависимости от 

наступления соответствующих последствий.2 

Судебное решение в соответствии ГПК РФ вступает в законную силу 

по истечении срока на апелляционное обжалование, если оно не было 

обжаловано. 

В судебной практике к числу распространенных проблем вставал 

вопрос о допустимости различных средств доказывания. Еще в советский 

период Пленумом Верховного суда СССР этот вопрос был разъяснен 

применительно к тем действиям, за которые предусматривалось уголовное 

наказание, и подтверждением которых являлся только приговор суда. Что  

касается других противоправных действий со стороны наследников по 

отношению к наследодателю, не подпадавших под действие уголовного 

закона, они не получили четкого разрешения и применения в доктрине. 

В литературе, кроме приговора суда по уголовному делу, указывалось 

на решение суда по гражданскому делу, сюда входили споры о 

наследственном имуществе, а также другие основания отстранения  

недостойного наследника. 

______________ 

1
 Паничкин В.Б. Проблема классификации субъектов наследования (на примере 

недостойных наследников)  //  Наследственное право. –2016. – № 2. – С. 17-20. 

2 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2012 N 9 "О судебной практике 

по делам о наследовании" // Бюллетень Верховного Суда РФ. – 2012. – № 7.  
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В.Л. Инцас, назвал в качестве оснований для отстранения наследника 

определение суда по уголовному делу, возбужденному против лица,  

совершившего преступление в состоянии вменяемости, но к моменту 

вынесения судебного решения ставшим невменяемым. За таким лицом, не 

сохранялось право наследования.1  

Так же на практике в качестве основания отстранения от наследования 

лиц, совершившие уголовно наказуемое деяние, без передачи дела суд в 

связи со смертью, тяжким психическим заболеванием, являлось 

постановление прокурорских - следственных органов о прекращении 

уголовного преследования.2 

М.Ю. Барщевский  считал, что такое постановление о прекращении 

уголовного дела не может служить основанием для отстранения лица права 

наследовать, так как гражданское законодательство требует подтверждение 

обстоятельств, которыми закон связывает недостойность наследника, в 

судебном порядке.3 

Отстранение родителей и совершеннолетних детей от наследования по 

ГК 1964 года связывалось с  подтверждением в судебном порядке их  

злостного уклонения от обязанностей. Доктрина исходила из-того, что для 

данных категорий наследников наличие приговора суда необязательно и  

злостность уклонения можно было подтвердить другими доказательствами. 

Доктриной предполагалось, что само решение гражданского суда о 

взыскании алиментов не может служить доказательством злостного 

уклонения наследника от уплаты. 

В доктрине был поставлен вопрос об отсутствии судебного разбира- 

_______________ 

1
 Инцас В. Л. О субъектах наследственных правоотношений // Вестник Ленинградского 

университета. – 1971. – № 4. – С. 149. 

 2 Наследственное право и наследственный процесс. Проблемы теории и практики  / по 

ред. Никитюк П.С. – Кишинев: Штиинца, 1973. – С. 258. 
3 Барщевский М.Ю. Субъекты права наследования по завещанию // Советское государство 

и право. – 1981. – № 4. – С. 122. 
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тельства по поводу признания гражданина недостойным наследником в 

случае отсутствия спора о факте недостойности. Это было сделано, в связи с 

требованием закона о подтверждении в судебном порядке совершения 

наследником противозаконных действий, направленных против 

наследодателя, а также злостного уклонения родителей и совершеннолетних 

детей от выполнения лежавших на них обязанностей по содержанию 

наследодателя 

Э.Б. Эйдинова считала, что наличие приговора суда по уголовному 

делу или решения гражданского суда о лишении родительских прав является 

законным основанием для отстранения недостойного наследника из числа 

наследников.1 

Важность судебного разбирательства признается в тех случаях, когда 

заинтересованные лица оспаривают обоснованность признания гражданина 

недостойным наследником, а также во всех случаях, когда от наследования 

устраняется лицо, совершившее противоправное деяние. 

Отличительной особенностью нормы п. 2 ст. 1117 ГК по сравнению с 

нормой ГК 1964 г. является распространение судебного порядка на все 

случаи отстранения от наследования лица, злостно уклонявшегося от 

исполнения установленных законом алиментных обязанностей. 

В период действия ГК 1964 г., когда за злостное уклонение от 

алиментных обязанностей допускалось устранение от наследования по 

закону только родителей и совершеннолетних детей, судебная практика и 

доктрина, допускали как судебный, так и внесудебный порядок такого 

устранения.  

Первый применялся в случае, когда уклонявшееся от алиментных 

обязанностей лицо не подвергалось уголовной ответственности. В этом 

случае факт злостного уклонения от уплаты алиментов должен был  

________________ 

1 Эйдинова Э.Б. Наследование по закону и завещанию  // Бюллетень нотариальной 

практики. –  2010. – № 6. – С. 53. 
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устанавливаться в ходе рассмотрения гражданским судом спора о наследстве. 

Второй порядок применялся при наличии вступившего в законную 

силу приговора за злостное уклонение от уплаты алиментов, который 

рассматривался нотариальной практикой в качестве правомерного основания 

для исключения недостойного наследника от наследования.1 

Иной порядок отстранения от наследования предусмотрен законом для 

членов семьи, связанных с наследодателем более отдаленными степенями 

или вообще не относящихся к числу кровных родственников. 

Для отстранения относящихся к этой группе наследников от 

наследования в качестве недостойных в соответствии с п. 2 ст. 1117 ГК 

требуется решение гражданского суда, вынесенное по требованию 

заинтересованных лиц.  

Раннее в постановлении Пленума Верховного Суда СССР 1966 года, 

разъяснялось, что совершение наследником деяний, за которое 

предусматривалось уголовное наказание, должно подтверждаться 

приговором суда, лишение родительских прав должно быть подтверждено 

ранее состоявшимся об этом решении суда, а в подтверждение злостного 

уклонения от исполнения обязанностей по содержанию наследодателя 

допускалось, приводить материалы гражданского дела и иные 

доказательства. 

О.Н. Блинковым, выдвигается проблема прощения недостойного 

наследника. Заинтересованное лицо, чье имущественное право может 

отразиться на недостойном наследнике, то есть на наследнике по закону,  

может подать иск о признании лица недостойным. Признание по такому 

основанию наследника недостойным распространяется только на случаи 

наследования по закону.  Такие наследники наследуют на общих основаниях  

________________ 

1 Санникова Л. В. Указ. соч. – С. 80. 
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по завещанию, так как наследодатель может простить недостойных 

наследников путем составления в их пользу завещания после совершения 

ими указанного противоправного действия.1 

Можно сделать вывод, что российское наследственное право не 

предполагает возможности прощения недостойного наследника, так как 

указание его в завещании в качестве лица, получающего какое-либо 

имущество или часть наследства, не влечет восстановления его в качестве 

наследника по закону.  

Поэтому в случае отказа кого-либо из наследников по закону, 

недостойный наследник ни при каких обстоятельствах не будет призван к 

наследованию, он лишь наследник по завещанию. Согласно триаде 

«правонарушение - наказание - прощение», предполагается введение в 

институт общих положений о наследовании нормы о прощении недостойного 

наследника, которое может устанавливаться объективной волей завещателя, а 

вследствие отсутствия последней - по решению суда. 

Что касается наследственного имущества, то лица, признанные 

недостойными наследниками обязаны возвратить все имущество. Термин 

имущество следует толковать расширительно, помимо самого имущество 

сюда будет относиться и имущественные права, и иные материальные блага. 

Обязательства из неосновательного обогащения при наследовании 

возникают тогда, когда у наследника не было самого права наследовать при  

открытии наследства, и такой наследник был отстранен по иску 

заинтересованных лиц. 

Не важно, являлось ли неосновательное обогащение результатом 

поведения потерпевшего, обратившегося, иных заинтересованных лиц, 

главное, чтобы это имущество было приобретено без юридического титула. 

При отсутствие наследников  по закону  и  по завещанию, либо  

_______________ 

 1 Блинков О.Е. Прощение недостойного наследника  // Наследственное право. – 2008. – № 

3. – С. 2-8. 
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наследники лишены права наследовать или все наследники отстранены от  

наследования, либо никто не принял наследство, либо все наследники 

отказались от наследства и при этом никто из них не указал, что 

отказывается в пользу другого наследника, имущество умершего считается 

выморочным и переходит в порядке наследования по закону в собственность 

Российской Федерации. То есть потерпевшими будут наследники по закону 

или по завещанию, если все имущество было завещано, либо Российская 

Федерация, получающая наследство в качестве выморочного. 

Таким образом, лица, не имеющие права наследовать или отстраненные 

от наследования на основании недостойности, обязаны возвратить все 

имущество, неосновательно полученное им из состава наследства, а также 

возместить вред, причиненный наследственному имуществу.1 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

_____________________ 

1Уткин А.В. Институт отстранения лиц от наследования: актуальные проблемы теории и 

практики  //  Нотариус. – 2012. – № 5. – С. 15-17. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ  

 

Институт недостойных наследников остается одним из важнейших 

институтов наследственного права.  

Наследственное право предусматривает механизм защиты прав 

наследодателя после его смерти и содержит перечень лиц, которые либо 

вообще не имеют права наследовать независимо от признания их судом 

недостойными наследниками, либо отстраняются от наследования за 

допущенное недостойное поведение. 

Важно отметить, что действующий Гражданский кодекс РФ, в отличие 

от предыдущего не лишает недостойных наследников права на наследство. 

При определенном условии недостойный наследник может быть 

восстановлен в праве наследования по завещанию. Это может произойти 

только по воле наследодателя. Если наследодатель после утраты 

гражданином права наследования все же завещает ему имущество, 

недостойный наследник вновь приобретает право наследовать это 

имущество. 

Несмотря на то, что положения закона о недостойных наследниках 

часто становятся предметом изучения теоретиков и практиков, все-таки 

остаются вопросы, требующие своего разрешения и правильного понимания.  

Конкретных оснований лишения лица права наследования закон не 

устанавливает. Согласно общепринятому в доктрине подходу к 

противоправным действиям по абз. 1 п. 1 ст. 1117 ГК РФ относят 

умышленные действия уголовно-правового характера, направленные против 

наследодателя или кого-либо из его наследников. Факт их совершения 

подтверждается обвинительным приговором суда, вступившим в законную 

силу. Но на вопрос о том, какие действия уголовно-правового характера, 

направленные против наследодателя или его наследников, станут основанием 

для лишения права наследования, законодатель ответа не дает. 
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С целью создания определенности в правилах применения абз. 1 п. 1 ст. 

1117 ГК РФ желательным было бы установление в законе исчерпывающего 

перечня оснований недостойности наследника.  

        По смыслу закона, значимым является только умысел лица, 

направленность действий и объективно наступающие  последствия – 

призвание к наследованию или увеличение доли наследства. Мотив 

совершения противоправных действий значения не имеет, что в полной мере 

отвечает нравственным началам наследственного законодательства. 

В большинстве случаев, когда совершается преступление с одной 

формой вины, проблем с признанием лица недостойным наследником не 

возникает. Интерес представляет вопрос о возможности признания 

недостойными наследниками лиц, осужденных за умышленное причинение 

тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, повлекшего по 

неосторожности смерть потерпевшего. 

Позиция, в силу которой лицо, осужденное за умышленное причинение 

тяжкого вреда здоровью, опасного для жизни человека, повлекшего по 

неосторожности смерть потерпевшего, не может быть признано недостойным 

наследником, представляется не бесспорной.  

 Такое преступление, относится к преступлениям с двойной формой 

вины, поскольку тяжкий  вред в данном случае причиняется умышленно, а 

смерть – по неосторожности. Однако в целом такое преступление признается 

совершенным умышленно. Поэтому признание лиц, совершивших 

преступление, предусмотренное ч. 4 ст. 111 УК РФ, недостойными 

наследниками соответствует общепринятому подходу, в соответствии с 

которым недостойными наследниками могут признаваться только лица, 

совершившие преступления умышленно. 

Статьей 1117 ГК РФ предусматривается, что недостойными 

наследниками могут быть только физические лица. Некоторые ученые 

высказывают мнение, что в качестве недостойных наследников могут 

признаваться и юридические лица, которым было завещано имущество. Но 
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данная позиция противоречит нормам российского законодательства, 

поскольку юридические лица не могут быть привлечены к уголовной 

ответственности. 

Это проблема является дискуссионной. Выдвигаются мнения, что в 

качестве недостойного наследника может выступать учредитель 

юридического лица, который действует противоправно в наследственных 

интересах своей организации. Здесь возникает спорный  вопрос по поводу 

оснований призвания такого юридического лица к наследованию. В 

российском законодательстве отсутствует ответ на этот вопрос.  

Определяющим обстоятельством в таком случае выступает мотив всех 

совершаемых действий (бездействия): лицо способствовало или пыталось 

способствовать призванию к наследованию именно организации. Важно 

отметить, что когда гражданин действует не в своих собственных благах, а в 

интересах организации (например, предварительного сговора 

соучредителей), он выступает от ее имени.  

Следовательно, учредитель будет выступать субъектом уголовной 

ответственности, а организация должна признаваться недостойным 

наследником.  

Представляется целесообразным дополнить правила о наследовании 

юридических лиц пунктом о возможности применения установленных ст. 

1117 ГК РФ правил к организации, указанной в завещании в качестве 

наследника, если ее руководителем или иным должностным лицом 

совершены деяния, описанные абзацем первым п. 1 ст. 1117 ГК РФ, которые 

подтверждены в судебном порядке. 

Из гражданского законодательства зарубежных стран можно было бы 

позаимствовать следующие основания отстранения недостойных 

наследников от наследования: принуждение дочерей заниматься 

проституцией, несообщение совершеннолетними лицами об известном им 

насильственном характере смерти наследодателя в органы следствия. 
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Так же можно было расширить круг недостойных наследников  в ст. 

1117 ГК РФ включив в этот перечень изменяющих мужей, неверных жен, 

супругов, оставивших супругов – наследодателей в трудный момент жизни 

и.т.д. 
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