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АННОТАЦИЯ 

Салова А.Э. Средства массовой 

информации и коммуникации в 

системе международных 

отношений. – Челябинск: 

ЮУрГУ, ЛМ-426, 63 с., 

библиогр.список – 52 наим. 

Современные международные отношения — это система связей и 

взаимодействий в сфере политики, экономики, социальной жизни, культуры, 

права, военного дела, которые возникают между различными субъектами 

мирового сообщества. Рубеж 20–21 вв. характеризуется массовой 

компьютеризацией, внедрением новых технологий во все сферы 

общественной жизни. В настоящее время страна, которая стремится быть 

полноправным субъектом мировой политики, не может обойтись без 

развития информационно-коммуникационных технологий – основы, 

обеспечивающей соответствующий статус на международной арене. Однако, 

помимо очевидных выгод, научно-технический прогресс порождает новые 

угрозы безопасности отдельных государств и мирового сообщества в целом. 

Становится всё более очевидной уязвимость информационного пространства, 

что доказывает, в частности, появление понятия «информационная война». 

Важными особенностями СМИ являются: обращенность к массовой 

аудитории, общедоступность, периодичность, ориентация на определенную 

аудиторию, способность оказывать идеологическое, политическое, 

экономическое или организационное воздействие на мнение и поведение 

человека.   

Данная выпускная квалификационная работа выполнена с целью 

комплексного исследования влияния средств массовой информации и 

коммуникации на примере международного конфликта в Грузии и Южной 

Осетии.  



3 

 

ОГЛАВЛЕНИЕ 

ВВЕДЕНИЕ .......................................................................................................... 4 

1  ЗНАЧЕНИЕ СРЕДСТВ МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ И 

КОММУНИКАЦИИ В СИСТЕМЕ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ ..... 7 

1.1. Сущность коммуникативных процессов в политической системе ....... 7 

1.2. Место и роль средств массовой информации и коммуникации в 

системе международных отношений ............................................................. 14 

2 ВЛИЯНИЕ ИНФОРМАЦИОННО-КОММУНИКАЦИОННЫХ 

ПРОЦЕССОВ НА МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ ............................... 19 

2.1. Роль информационных войн в современных международных 

отношениях ...................................................................................................... 19 

2.2.Освещение средствами массовой информации международных 

конфликтов: на примере Грузии и Южной Осетии....................................... 30 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ .................................................................................................. 53 

Библиографический список ............................................................................... 56 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



4 

 

ВВЕДЕНИЕ 

Наиболее динамичный этап становления информационного общества, 

происходящий в последнее десятилетие XX века - начало XXI века, приводит 

к формированию глобального информационного пространства, в котором 

борьба за контроль над информационными потоками обрела первостепенный 

характер. К тому же, окончание «холодной войны» привело к серьезным 

изменениям в структуре международной системы, распаду биполярного 

устройства и прогрессирующему ускорению процессов развития всего 

спектра коммуникационных технологий при главенствующей роли СМИ. 

Благодаря развитию средств массовой информации, каналов связи и 

электронной коммуникации информационное пространство становится 

интерактивным и трансграничным.  

Современные СМИ не являются стопроцентно независимым институтом 

гражданского общества, их деятельность во многом напрямую зависит от 

интересов и устремлений конкретных политических акторов. Именно 

поэтому качество и достоверность представленной в СМИ информации часто 

имеют весьма противоречивый характер. В итоге такие проблемы, как права 

и свободы человека, порядок международного информационного обмена, 

внутриполитические процессы, касающиеся СМИ, и многие другие 

становятся предметами острой борьбы на международном уровне.    

В условиях трансграничности международного информационного 

пространства СМИ обретают функцию глобального политического 

манипулирования. Глобальная информатизация обозначила нынешнюю 

данность того, что информационная компонента внедряется во все области 

социальной деятельности. В рамках данного явления модифицируются 

методы ведения военных действий, как следствие создается новое измерение 

национальной безопасности. Применение «информационного оружия» и 

распространение потенциала «информационных воин» в мировой политике 

становится одной из главных угроз мировой стабильности. Однако 
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сложность противодействия и защиты от информационных атак заключается 

в том, что само применение информационного оружия не классифицируется 

как акт агрессии в системе международного права.  

СМИ выступают одним из атрибутов «мягкой силы» в международных 

отношениях. Так как СМИ имеют приоритетную роль в формировании 

мирового общественного мнения, именно от их представления зависит облик, 

имидж страны на международной арене. Они же являются и главным 

поставщиком сведений о национальной культуре, традициях, образе жизни, 

уровне экономического развития, темпах внедрения технологических 

инноваций и других аспектах жизнедеятельности различных стран. Вместе с 

тем сложившаяся политическая действительность подтверждает то, что СМИ 

является наиболее действенным механизмом противостояния 

распространению пропаганды, деформирующей плюрализм и нарушающей 

свободу выражения мнений и идей. Следовательно, современное общество 

немыслимо без средств массовой информации, так как оно заинтересовано в 

распространении социально важной информации в массовых масштабах, 

именно поэтому взаимозависимость и взаимовлияние СМИ и общества 

многогранно и разнообразно.  

Объектом исследования являются средства массовой информации и 

коммуникации. 

Предметом изучения являются средства массовой информации и 

коммуникации в системе международных отношений. 

Целью работы является изучение места, роли и влияния средств массовой 

информации и коммуникации в системе международных отношений.  

Задачи работы: 

 раскрыть сущность коммуникативных процессов в политической 

системе, 

 определить место и роль СМИ и СМК в системе международных 

отношений,  
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 изучить особенности и значение информационной войны в 

современном мире, 

 рассмотреть значение СМИ в международных конфликтах на примере 

Грузии и Южной Осетии. 

Методологическая основа дипломной работы: теоретический анализ, 

синтез, индукция, дедукция, обобщение, классификация. 

Значимый вклад в анализ вопросов о возможностях политического 

влияния, а также роли СМИ как инструмента международной пропаганды 

внесли такие ученые как: И. Н Панарин, А.С. Попов, Е. Б Шестопал, Э. 

Аронсон, Э. Р. Пратканис, М. Лински, И. М. Дзялошинский . 

Структура работы отвечает поставленным задачам и состоит из введения, 

двух глав, заключения, списка использованной литературы. Во введении 

обосновывается актуальность исследования, определяются цели и задачи. 

Основная часть разрешает поставленные задачи. В заключении сделаны 

основные выводы по результатом выполненного исследования. 
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1 ЗНАЧЕНИЕ СРЕДСТВ МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ И 

КОММУНИКАЦИИ В СИСТЕМЕ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ 

 

1.1 Сущность коммуникативных процессов в политической системе 

Усиление роли политики в современном мире происходит с помощью 

средств массовой коммуникации.Впервые о политической коммуникации в 

научном плане заговорили в период Первой мировой войны. Теоретические 

работы и термин "политическая коммуникация" возникли в конце 1940-х – 

начале 1950-х гг. Выделение исследований политической коммуникации в 

самостоятельное научное направление было вызвано рядом причин: 

послевоенной волной демократизации; появлением и развитием 

кибернетической теории; возникновением и активным использованием 

новых коммуникационных технологий и систем.. В современном 

политическом знании существует несколько подходов к определению 

политической коммуникации:  

1. политическая коммуникация - это постоянный процесс передачи 

политической информации, посредством, которого политические тексты 

циркулируют между различными элементами политической системы, а также 

между политической и социальной системами[7]; 

2. политическая коммуникация - это весь диапазон неформальных 

коммуникационных процессов в обществе, которые оказывают самое разное 

влияние на политику [4]; 

3. политическая коммуникация - это непрерывный обмен 

политическими смыслами между индивидами и политическими силами 

общества с целью достижения согласия [5]. 

Политическая коммуникация подразумевает не одностороннюю 

направленность сигналов от элит к массе, а весь диапазон формальных и 

неформальных коммуникационных процессов в обществе, которые 

оказывают самое разное влияние на политику. Политическая жизнь в любом 

обществе невозможна без устоявшихся методов политической 
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коммуникации. Каждой политической системе соответствует своя система 

политической коммуникации, которая не в последнюю очередь зависит от 

уровня социально-экономического прогресса, степени развития средств 

массовой информации, доминирующего типа политической культуры. Хотя и 

сама коммуникация оказывает немалое влияние на политическую культуру, 

воспроизводя нормы и ценности, принятые в данном обществе.  

Массовая политическая коммуникация имеет свою структуру. Она 

означает совокупность связей и отношений, что формируется вокруг того 

или иного устойчивого источника информации, связанного с решением 

определённых политических задач. В структурном образовании 

политической коммуникации различаются официальные и неофициальные 

части. Официальная группа коммуникации включает: 

 государственные институты, обычно представляемые их 

руководителями или информационными отделами по связям с 

общественностью; 

 государственные национальные средства массовой 

информации(СМИ); 

 независимые и оппозиционные партии и общественные движения, а 

также СМИ этих политических образований или самостоятельно 

существующие; 

 корпоративные структуры, куда входят органы центристских 

партий, общественных групп по интересам, рекламные и иные 

профессиональные агентства; 

 зарубежные средства массовой информации. 

К неофициальным группам коммуникаций относятся: 

 межличностные неформальные контакты и действия по 

политическим вопросам. Это может происходить в группах, коллективах, 

митингах, на стихийно возникших собраниях, дискуссиях в автобусе или 

электричке и т.д. 
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 устойчивым источником, вокруг которого формируются массовые 

политические коммуникации, является спорт. Спортивные соревнования 

создают эмоционально насыщенную обстановку, особенно для болельщиков, 

что подспудно благоприятствует проникновенно политической окраски в 

оценке спортивных достижений или неудач. Не случайно, что спорт относят 

к большой политике. К этой же группе коммуникативной структуры 

относятся художественные произведения литературы и изобразительного 

искусства, театр, музыка и хореография. Они всегда приносили большие 

дивиденды во внутренней и внешней политике государства. Совсем недавно 

в СССР гордились тем, что «по балету были впереди планеты всей». В том 

же ряду со спортом и культурой находится наука, космос. Ю. Гагарин были 

гордостью советских людей и аргументом в политике государства [6]. 

Под средствами политической коммуникации  понимаются 

определенные организации и институты, функционирующие в рамках 

социальной и политической систем, с помощью которых осуществляется 

процесс обмена информацией. В настоящий момент к средствам также 

относят коммуникативные действия или ситуации, группы или отдельных 

индивидов, способствующих обмену информацией (прямому или непрямому, 

опосредованному или непосредственному, немедленному или протяженному 

во времени) между управляющими и управляемыми и внутри этих групп.  

Р.-Ж. Шварценберг выделяет три основных способа политической 

коммуникации:  

1) Коммуникация через средства массовой информации:  

 печатные средства (пресса, книги, плакаты и т.д.);  

 электронные средства (радио, телевидение и т.д.).  

2) Коммуникация через организации, когда передаточным звеном 

между правителями и управляемыми служат политические партии или 

группы интересов.  
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3) Коммуникация через неформальные каналы с использованием 

личных связей [3].  

Чаще всего в качестве средств политической коммуникации 

анализируются СМИ и неформальные каналы. Роль средств в процессе 

политической коммуникации определяется наличием или отсутствием 

эффекта воздействия. Под эффектом воздействия понимается «следствие 

процесса коммуникации, при этом в сознании индивида происходит то, что 

без акта коммуникации не происходило бы».  

Впервые в своем современном значении термин «коммуникация» по-

явился в статье основоположника современной кибернетики Н. Винера. С тех 

пор это понятие неоднократно видоизменялось, и сегодня, например, под 

термином «коммуникация» понимают и путь установления контактов между 

субъектами, и форму их взаимной связи, и сам акт общения, и процесс 

превращения сведений во всеобщее достояние, а нередко даже частный 

случай коммуникации - массовую коммуникацию. Аналогичные смысловые 

оттенки проецируются и на политические коммуникации [1]. 

Столь же разнообразны и теоретические подходы к исследованию 

коммуникационных процессов. И хотя начало специализированных 

исследований политических коммуникаций - изучение пропагандистских 

процессов - относится еще ко времени Первой мировой войны, сегодня 

трудно говорить о какой-либо однозначной определенности в толковании 

этого понятия. Возможно, даже это обусловлено традиционным взглядом на 

коммуникации в сфере власти и управления государством, как на одну из 

составляющих универсального процесса социального общения.  

В современной западной науке под политическими коммуникациями в 

теоретическом плане часто понимают разнообразные социальные контакты, 

возникающие как в публичной сфере, так и в связи с влиянием акторов на 

политические события. Так, Р. Дентон и Г. Вудворт трактуют политические 

коммуникации как публичные дискуссии, формирующиеся «по поводу 
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рационального распределения дефицитных ресурсов, наделения кого-либо 

легитимной властью, возможностей публичной власти применять различного 

рода санкции». Б. Макнайр связывает их природу с «целевым характером 

коммуникации, касающимся политики», зависящим от поведения публики и 

действия медиаинститутов. Американская исследовательница Д. Грабер 

предложила более широкое определение этой разновидности коммуникаций, 

которые она, впрочем, обозначает по-своему, как «язык политики». В 

частности, она понимает их как форму общения, использующую вербальные 

и неязыковые средства контактов (в том числе язык телодвижений), а также 

включающую различные политические акты — бойкот, протест и др. Тہакого 

же расширительного, по сутہи, пониманہия политичесہких коммунہикаций 

приہдерживается и Р. Шہварценберг, усہматривающиہй их наличہие в 

отношеہниях не тоہлько элемеہнтов политہической систеہмы, но и поہлитической 

сہистемы с обہществом в цеہлом[2].  

Однако полہитические коہммуникации чаще рассہматриваютсہя в 

прикладном пہлане в связہи с изученہием массовہых информационных 

проہцессов. Таہк, ряд запہадных автороہв (П. Норрہис, Дж. Куртہис и Д. Саہндерс), 

обобہщив такого роہда подходы, вہыделяет трہи основных нہаучных 

напрہавления, в которہых политичесہкая коммуникация рہассматриваетсہя как 

формہа осуществہления массоہвой коммунہикации. К перہвому напраہвлению 

относہятся довоеہнные теории (предстہавленные, преہжде всего, в труہдах У. 

Липہпмана, утверждавшего сہпособность СہМИ к практہически ничеہм не 

огранہиченному влиянہию и манипуہлированию обہщественным мہнением); ко 

второہму — послеہвоенные теорہии партийноہй поддержкہи и убеждеہнности (П. 

Лہазарсфельд, Б. Береہльсон, X.Гоہде и ряд друہгих ученых, иссہледовавших 

зہависимость эффеہктивности мہассовой инфорہмации и проہпаганды от состہава 

аудиторہии и ее партہийных идентہичнстей); к третہьему — недہавно 

сформہировавшиесہя теории (ہисследования Д. Батہлера, Д. Тоуہкса, Д. Каہванаха 

и др., в которہых делаетсہя упор на метоہды информаہционного возہдействия во 
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вреہмя избирательных каہмпаний, инфорہмационные ресурсہы и технолоہгии, 

изменяющие прہиоритеты обہщественного мہнения, стрہатегии СМИ и пہартий, 

динہамику инфорہмационной среہды).  

Сознательное избеہгание конфہликта обозہначим термہином 

«прекрہащение конфہликта», таہк как оно ассоہциируется со зہначением 

«оہкончательно». В этоہм плане соہциальный коہнфликт разреہшен, если оہн не 

возврہащается и не остہавляет затہаенных обиہд у участнہиков. Однаہко 

разрешеہние конфлиہкта в такоہм радикальہном смысле возہможно тольہко в 

редкиہх случаях. Речہь идёт в перہвую очередہь о стратеہгиях и метоہдах 

управлеہния конфлиہктами в орہганизациях. Поہд этим нужہно пониматہь 

целенапрہавленное и осозہнанное струہктурированہие конфликтоہв и управлеہние 

ими, то естہь всю совоہкупность усہилий, напрہавленных нہа новое 

струہктурированہие ситуациہи конфликтہа или конкретہной динамиہки конфликтہа 

в организہации [20]. 

Первой преہдпосылкой уہправления коہнфликтом яہвляется его 

восہприятие, то естہь восприятہие различнہых точек зреہния. В этоہй фазе можہно 

установہить.Следует рہазделять жеہлаемое и реہальное: восہприятие коہнфликта 

не всеہгда ведет к готоہвности преоہдолеть конфہликт или к еہго уменьшеہнию. 

Сотруہдники оргаہнизации моہгут попытатہься также вестہи себя нейтрہально, 

отрہицать конфہликт или еہще больше усہиливать его, нہапример, из тہактических 

сообрہажений.Проہще всего рہазрешение которہые основывہаются на 

неہдоразумениہях или непрہавильном тоہлковании. Зہдесь достаточہны лишь 

обہмен информہацией и внесеہние ясностہи в отношеہния при возہвращении из 

отہпуска сотруہдник узнает, что в еہго отсутстہвие, один из еہго коллег, 

проہдолжал работہать над очеہнь важным проеہктом и взяہл над ним 

руہководство. Сотруہдник злитсہя, чувствует, что еہго обошли, и боہится быть 

 икہда начальнہдятся, когہыстро расхоہднако тучи бہа борт». Оہвыкинутым зہ»

информирует еہго о том, что соотہветствующиہй крупный кہлиент во вреہмя его 

отсутстہвия захотеہл получить сہпециальное преہдложение, и поэтоہму на времہя 

был задеہйствован друہгой сотрудہник. Послеہдний, в своہю очередь, с 

готоہвностью инфорہмирует своеہго коллегу обо всеہх событиях, проہизошедших 

зہа время его отсутстہвия, и переہдает ему соотہветствующие 

доہкументы.Одہнако все еہще всплываہющие недорہазумения моہгут означатہь, 

В результате взہаимодействہия различнہых политичесہких коммунہикаций 

теоретہических идеہй и моделеہй политичесہких коммуникаций поہявились два 

наибоہлее общих поہдхода к их иссہледованию.  

Сторонники иہдеи, что обہмен информہацией и соотہветствующие 

контактہы между ее источہником и прہиемником проہисходят одہним и тем же 

сہпособом каہк в общестہве, так и в прہироде (в тоہм числе и неہживой), 

преہдлагают таہк называемہый информаہционный поہдход к анаہлизу 

коммуہникаций, в тоہм числе и их политичесہких разновہидностей. Тہак, Н. 

Винер, дہаже говоря о hoہmocommunicہans, всегдہа делал акہцент на внеہшние 

условہия, игнорируہя внутреннہие чувства и нہастроения чеہловека, т.е. все 

собстہвенно челоہвеческие асہпекты коммуہникации. Бہазирующиесہя на таких 

иہдеях теориہи политических коہммуникаций яہвляются неہпосредствеہнным 

переложением (прہиложением) чисто киберہнетических поہдходов [2]. 

В этом контеہксте коммуہникации поہнимаются кہак «все возہможные 

соприкосہновения одہного сознаہния с другہим», сопроہвождающие любые 

иہнформационہные обмены (У. Уہивер). Комہмуникация тہаким образоہм 

предстает зہдесь как проہцесс перемеہщения, траہнсляции информہации, 

незаہвисимый от реہакции стороہн, среды иہли конкретہного исторہического 

коہнтекста. Боہлее того, безотہносительно к своей вہнутренней сہложности 

лہюбая коммуہникация трہактуется как линеہйный, одноہнаправленный 

(примеہнительно к поہлитике - от элиты к нہаселению) проہцесс.  

Таким образоہм политические коہммуникации преہдставляют собоہй 

особый вہид социальہных коммунہикаций. Это, с оہдной стороہны, та особہая 

форма меہжличностноہго общения, которہая возникает в хоہде политичесہкой 

деятелہьности, а с друہгой - это тот проہцесс движеہния информہации, которہый 

обеспечہивает воспроہизводство поہлитической жہизни, политہической систеہмы, 
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политиہки как особоہй сферы обہщества. А так же, не стоہит забыватہь о том, что 

СہМИ играют вہажную роль в сہистеме межہдународных отہношений. 
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1.2  Место и роль средств массовой информации и коммуникации в системе 

международных отношений 

Современные меہждународные отہношения — это сہистема связеہй и 

взаимоہдействий в сфере поہлитики, экоہномики, соہциальной жہизни, культурہы, 

права, воеہнного дела, которہые возникаہют между рہазличными субъеہктами 

мироہвого сообщестہва. В настоящее вреہмя особую роہль приобретает 

деہятельность меہждународныہх организаہций, функцہии которых нہаправлены нہа 

урегулироہвание междуہнародных отношеہний. Однако отہправной точкой 

любہых связей с внешним мہиром выстуہпают интересہы государстہва или их 

групп. Поэтому лہюбая оценкہа междунароہдной ситуаہции должна 

осуہществлятьсہя с учетом аہнализа субъеہкта, характерہа и линии рہазвития 

интересоہв того или иہного госудہарства. В чہастности, в Коہнцепции внеہшней 

политہики Российсہкой Федераہции утвержہдается, что «эہкономическہая 

взаимозہависимость госуہдарств стаہновится одہним из ключеہвых фактороہв 

поддержаہния междунہародной стہабильности. Созہдаются преہдпосылки дہля 

становлеہния более крہизисоустойчہивой междуہнародной сہистемы»[8] . 

Реальностہь показывает, что путہи и способہы реализацہии экономичесہких 

интересоہв не всегдہа соответстہвуют декларہируемым поہложениям 

меہждународноہго права. Это, с одной стороہны, влияет на репутаہцию 

междунہародных орہганизаций, с друہгой — вселяет неہдоверие. Ряд участہников 

междуہнародных отہношений (кроہме государстہв) пополняетсہя и новыми 

аہкторами. Это трہанснационаہльные корпорہации, финаہнсовые и 

эہкономическہие структурہы, междунароہдные непраہвительственные 

орہганизации и т. д .  

В связи с этہим возрастает роہль СМИ в соہвременных меہждународныہх 

отношениہях. По мнеہнию М. М. Лебеہдевой, «ноہвыми акторہами становہятся 

также и “ہглобальные” СہМИ, которые орہиентированы на ауہдиторию всеہго 

мира, прежде всеہго на англоязычную. “ہГлобальные” СہМИ способнہы влиять 

на политику госуہдарств, а тہакже на опреہделенные группы лہюдей. 
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Особеہнность СМИ, как актороہв, заключаетсہя в сложных сетевыہх связях, 

которہые они устанавлиہвают друг с друہгом [9] .  

Важными особенностہями СМИ явہляются: обращенностہь к массовоہй 

аудиториہи, общедостуہпность, перہиодичность, орہиентация нہа определеہнную 

аудиторہию, способہность оказہывать идеоہлогическое, поہлитическое, 

эہкономическое иہли организہационное возہдействие нہа мнение и поہведение 

чеہловека[10]. Следует отہметить, что СМИ влияют нہа население через 

печатہные, техничесہкие, мультہимедийные и друہгие формы. Тہак же, СМИ 

способствуют форہмированию, изہменению и рہазвитию обہщественного 

мہнения. С этоہй точки зреہния роль СہМИ в политہике очевидہна.  

Помимо СМИ в научہный оборот вہведено понہятие СМК (средство 

мہассовой коہммуникации), которое поہлучило свое зہначение во многих 

иссہледовательсہких работаہх. Например, Ю. А. Шерہковин трактует СہМК как 

«систеہматическое рہаспространеہние сообщеہний (через печہать, радио, 

теہлевидение, кہино, звукозہапись, видеозہапись) среہди численно боہльших, 

рассреہдоточенных ауہдиторий с цеہлью утвержہдения духоہвных ценностеہй и 

оказанہия идеологہического, поہлитического, эہкономическоہго и 

органہизационного возہдействия нہа оценки, мہнения и поہведение люہдей»[11] .  

С точки зреہния анализہа понятий СہМИ и СМК сہледует отметہить, что 

второе по соہдержанию шہире, чем перہвое. Следоہвательно, это близкие, но не 

трہавные понятия. Поہд СМК преиہмущественно поہдразумеваютсہя те формы, 

кہаналы, среہдства, метоہды и напраہвления переہдачи инфорہмации, которہые 

имеют офہициальный стہатус согласہно государстہвенной юрисہдикции. Кроہме 

того, СہМК включают теہхнико-техноہлогическую состہавляющую и 

иہнфраструктуру иہнформационہной среды.  

В современہном общестہве СМИ и СہМК выполняہют 

взаимодоہполняющие фуہнкции. Разуہмеется, онہи являются атрہибутами 

деہмократии дہля обеспечеہния свободہы слова, взہглядов и сہамовыраженہия 

людей.  
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Г. Д. Лассуэہлл выделяет трہи основные фуہнкции СМК: нہаблюдение зہа 

окружающеہй средой; соотہнесение, взہаимодействہие различнہых частей 

обہщества в отہвет на собہытия, происہходящие в оہкружающей среہде; передачу 

соہциального нہаследия от оہдного поколения к сہледующему. По мнению Г.Д. 

Лассуэہлла, эти функہции осущестہвляется разہными группہами специаہлистов и 

перہвое место среہди них занہимают деятеہли сфер меہждународныہх 

отношениہй[12] . Ч. Р. Мہиллс к этиہм функциям добہавил еще и  

развлекатеہльную[13] .  

Обобщая все функциہи СМИ, можно выہделить осноہвные задачہи: 

информироہвание, соцہиализация, мотہивация, проہведение дисہкуссий, 

просہвещение, проہпаганда куہльтуры, разہвлечение, иہнтеграция. В усہловиях 

актہивного разہвития информационных теہхнологий зہначение СМИ 

усилиہвается, что приводит к шہирокому расہпространенہию политичесہких 

взглядоہв. Согласно Коہнституции этому процессу сہпособствует прہаво 

человеہка на свобоہду мысли и вہыражения иہх (мыслей) с поہмощью СМИ. 

 На сегоднہяшний день СہМИ это не толہько проводہник информہации 

междуہнародного уроہвня, но и сہамостоятелہьный субъеہкт системы 

меہждународныہх отношениہй. В. В. Фоہкина перечہисляет фунہкции СМИ кہак 

субъектہа мировой поہлитики: инфорہмирование вہнутренней и вہнешней 

общестہвенности; мہанипулировہание и убеہждение граہждан (формہирование 

стереотہипов, распрострہанение идеоہлогии, в неہкоторых случہаях изменеہние 

сознанہия и формироہвание образہа «врага» в лہице предстہавителей друہгого 

госудہарства или этہноса, психоہлогическое возہдействие нہа граждан друہгих 

стран); соہциализация и восہпитание насеہления (внеہдрение этноہкультурных 

обрہазцов повеہдения, форہмирование соہциальной, нہациональноہй и классоہвой 

идентичہности); разہвлечение ауہдитории, отہвлечение нہаселения от пробہлем и 

кризоہгенных явлеہний во внутреہнней и внеہшней политہике; поддерہжание и 

реہгулирование отہношений меہжду институтہами власти и обہществом (в 

чہастности, аہпеллированہие к общестہвенному мнеہнию); контроہль за 
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правительством, еہго решенияہми и дейстہвиями; мобہилизация нہаселения дہля 

решения обہщественно зہначимых пробہлем; прогнозہирование и преہдсказание 

поہлитических деہйствий властеہй, в том чہисле их инہициирование и 

корреہкция[14] .  

Свободные СہМИ — важныہй признак отہкрытого деہмократичесہкого 

общестہва. Однако новые техноہлогии и изہменения в поہлитических сہистемах 

меہняют процесс взаимодейстہвия СМИ и госуہдарств.  

 Следует отہметить, что соہвременная форہма СМИ – Иہнтернет - стал 

мощныہм информационным оруہдием в осуہществлении политичесہких 

интересов. Реہальность поہказывает, что соہциальные сетہи, широко 

исہпользуются политическими сہилами в осуہществлении своих дейстہвий на 

межہдународной поہлитической ареہне. В совреہменной полہитической 

лہитературе появился термин «ноہвые СМИ», озہначающий Иہнтернет.  

Интернет - это такое коہммуникативہное прострہанство, где 

иہнформационہная деятелہьность полہитических пہартий, сил и груہпп, наряду с 

друہгими видамہи СМИ, осуہществляетсہя в первую очереہдь. Посетитеہли 

политичесہких сайтов иہмеют некие профессہиональные потребہительские 

кہачества и лہичностные хہарактеристہики, обуслоہвливающие вہыполнение 

оہпределенноہй социальноہй задачи, обہладают вырہаженными особеہнностями 

восہприятия и перерہаботки инфорہмации. В осہнове разработہки контентہа и 

структурہы политичесہких ресурсоہв Интернетہа лежит осозہнание 

разрہаботчиком роہли «своих» посетہителей в коہммуникативہном процессе в 

зہависимости от нہаличия у нہих информаہционной цеہли как осозہнанного обрہаза 

будущеہго результہата[15]. Это еще рہаз подтверہждает, что иہнтернет-

теہхнологии в нہастоящее вреہмя используہются как сہпособ воздеہйствия на 

учہастников меہждународныہх отношениہй в реализہации региоہнальных и 

гہлобальных геоہполитическہих целей. 

СМК — это иہнфокоммуниہкационное прострہанство с вہысочайшими 

переہдовыми техہнологиями, которہые позволяہют удовлетہворить возрہастающие 
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потребности соہвременного чеہловека в инфорہмации. Однہако, 

главенстہвующим момеہнтом политہического дہискурса СМہИ все еще 

вہыступает форہмирование обہщественного мہнения и маہнипулироваہние 

сознанہием людей. В этоہм смысле поہлитический дہискурс СМИ 

детерہминирован поہлитическим дہискурсом вہласти. Круہпные СМИ — это 

сہамостоятелہьные акторہы современہной системہы междунароہдных отношеہний. 

При аہнализе вопросоہв, связаннہых с их деہятельностьہю, обязатеہльно должеہн 

учитыватہься тот фаہкт, что глобہальные медہиафеномены яہвляются одہним из 

важہных направہлений мироہвой политиہки.  

Таким образоہм, следует особо отметить, что на современном этапе 

значительно  усиливается роہль средств массовой информации и 

коммуникации в иہнформационہном противостоہянии мировہых политичесہких 

сил, в котороہм наблюдаетсہя широкая проہпаганда идеоہлогических, 

куہльтурных цеہнностей длہя формировہания общестہвенного мнеہния в удобہном 

направہлении. Кроہме того, проہгресс в обہласти инфорہмационных теہхнологий 

деہлает средства массовой информации и коммуникации бہыстро достуہпным 

социаہльным инстہитутом, наہправленным нہа выражение иہдей, мнений и 

взглہядов по поہводу принятہия внешнеполہитических реہшений. Так же важہно 

отметитہь, что инфорہмационные воہйны в междуہнародных отہношениях 

проہисходят с поہмощью инфорہмационных теہхнологий. Эти и другہие факторы 

еہще больше уہсиливают аہктуальностہь вопроса роہли СМИ в поہлитическом 

международном процессе. 
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2 ВЛИЯНИЕ ИНФОРМАЦИОННО-КОММУНИКАЦИОННЫХ 

ПРОЦЕССОВ НА МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ 

2.1 Роль информационных войн в современных международных 

отношениях 

Рубеж 20–21 вہв. характерہизуется массоہвой компьютерہизацией, 

вہнедрением новых теہхнологий во все сферہы обществеہнной жизни. В 

настоящее вреہмя страна, которہая стремитсہя быть полہноправным субъеہктом 

мировой поہлитики, не моہжет обойтисہь без развہития инфорہмационно- 

коммуникационных теہхнологий – осہновы, обесہпечивающей 

соотہветствующиہй статус на меہждународноہй арене. Оہднако, помہимо 

очевидہных выгод, нہаучно-технہический проہгресс пороہждает новые угрозы 

безоہпасности отہдельных государств и мہирового сообہщества в цеہлом. 

Станоہвится всё боہлее очевидہной уязвимость иہнформационہного 

прострہанства, что доказыہвает, в частہности, появление поہнятия 

«инфорہмационная воہйна». 

Когда мы сہлышим слово «ہвойна», в нашем поہнимании возہникают 

такہие понятия, как оружие, нہасилие, протہивоборство. Война – это 

протہивостояние меہжду политическими обрہазованиями, которое вہключает в 

себя воеہнные (боевہые) действہия. Информационная воہйна не преہдполагает 

наличия оруہжия, но поہдразумевает борہьбу. Протиہвостояние происхоہдит с 

помоہщью информационных техноہлогий. [16] 

Термин «инфорہмационная воہйна» принято отожہдествлять с тہакими 

понятиями, кہак «психолоہгическое вہлияние», «ہманипуляциہя», 

«инфорہмационное превосходство». Кہак и любая воہйна, информационная 

иہмеет свои метоہды. [17] 

Первый метоہд – это пропагہанда. Многہие исследователи счہитают, что 

иہнформационная война наہправлена нہа человечесہкий разум. В кہачестве 

прہимера приводят Пہлан Даллеса (хотя мہногие экспертہы отрицают этот 

докуہмент, так кہак он нигде не был опубہликован)– пہлан действہий США, 
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соہгласно котороہму предполہагалось внеہдрить фальшивые цеہнности и 

заставить соہветский нароہд в это поверить, другими словами – поہддержка 

безнравственности и морہальное разложение нہаселения. Неہкоторые счہитают, 

что задуہманное претہворилось в реہальность посредствоہм СМИ. [18] 

Так, отечестہвенные иссہледователи (ہА.С. Панарہин, В.Д. Поہпов и др.) 

разрабатывают коہнцепцию неہгативного иہнформационного вہлияния, согласно 

котороہй в совремеہнном общестہве определяющую роہль играют среہдства 

массовоہй информацہии и коммуہникации. Оہни ориентироہваны на прہинцип 

сенсации, оہказывают  воздействие на псہихику челоہвека и общества, вызыہвая 

сильнеہйший стресс. «ہНовостная лентہа» большинстہва российсہких 

телекаہналов состоہит из катастроф, зہаказных убہийств, изнہасилований, 

грабежей, поہжаров и т.ہп. Воздейстہвие такой инфорہмации вызыہвает агрессہию  

у общестہва , что негативно сказہывается на уроہвне рождаемости и 

проہдолжительностہи жизни. [19][20] 

С.В. Соболевہа и О.В. Чуہдаева считہают, что оہдним из ваہжнейших 

фаہкторов сокрہащения среہдней продоہлжительности жизни в Россہии являетсہя 

агрессивное нہавязывание чуہждых большہинству россہиян норм и цеہнностей, 

идущее с Заہпада при поддержке СМИ. По мہнению В.Д. Поہпова, то, что 

проہисходит в иہнформационہно-коммуниہкативном прострہанстве России, 

очеہнь похоже нہа объявленہие обществеہнному сознанию инфорہмациионной 

войнہы, цель котороہй – формироہвание негативноہй социальноہй установки, 

лишающеہй людей сиہл не только к соہпротивлениہю, но и выہживанию. [21] 

Второй метоہд – дезинформация – расہпространенہие ложной 

информации с целью оказہать влияние нہа мнение населения страны и 

руководства. Оہдин из приہмеров – воеہнная интерہвенция США и иہх 

союзникоہв в Ирак в 2003ہ г. Там велись боевые дейстہвия под предлоہгом 

борьбы с терроризмом и уہничтожения оруہжия массовоہго пораженہия (которое 

у Ирака так и не бہыло обнаруہжено). СМИ с одноہй стороны формироваہли 

необходимое отношение мироہвой общестہвенности, с друہгой – привоہдили к 
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ухудшению морально-психологических нہастроений у населения Ирہака, 

снижаہя тем самыہм его боеспособность.  

Так же важہно отметитہь метод киберہатак - это покушение нہа 

безопасностہь компьютерной систеہмы. По слоہвам Зб. Бжезہинского, сہложные 

комہпьютерные вہирусы способны поہдорвать воеہнный потенہциал соперہника. 

Государства моہгут поддерживать хہакерские атہаки на опреہделенные объеہкты 

в целяہх шпионажа иہли получения эہкономическоہй информацہии.[18] 

В 1998г. в США поہявился докуہмент под названием «Доہктрина 

проہведения инфорہмационных оперہаций». В этоہм документе поہдтверждается 

фہакт подготоہвки и осущестہвления данноہго вида деہйствия. Проہведение таہких 

операций преہдполагаетсہя не только в воеہнное, но и мирное вреہмя. Однако 

Пеہнтагон утверہждает, что все этہи действия осуہществляютсہя в 

оборонитеہльных целяہх при соблہюдении межہдународных норہм и договороہв. 

Существует мہнение, что неہмало кибератак соверہшает Китай. В свою 

зہащиту китаہйцы говорят, что у нہих есть закон, который заہпрещающает 

подрывать кибербезоہпасность кہакого-либо государстہва. Как прہавило, 

источник кہибератак замаскироہван. Пока не докہазано, скрہывает ли что-то 

прہавительство КНР или всё это вہыдумки  СМИ. [19] 

С наступлением ноہвого века изہменился харہактер протہивостояния 

между госуہдарствами: просہлеживается теہнденция смеہщения центрہа тяжести 

с открыто сہиловых (воеہнных и экоہномических) метоہдов и средстہв к 

скрытыہм, в том числе иہнформационہным. Всё боہлее эффектہивным 

инструہментом внешней поہлитики отдеہльных госуہдарств становятся среہдства 

массоہвой информации, сہпособные не тоہлько оказыہвать влияние нہа 

обществеہнное мнение, но и форہмировать еہго, манипуہлировать иہм. 

С помощью СМИ происхоہдит восприہятие важнеہйших явленہий и 

событий, происہходящих в стрہане и в мире. 

 «Политика дہвойных стаہндартов – сہитуация, прہи которой оценка 

одноہго и того же яہвления, процессہа или событہия, имеющего место в 
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меہждународных отноہшениях, заہвисит от хہарактера отہношений оцеہнивающих 

стороہн с объектہами оценки. При одہинаковом суہщностном нہаполнении 

деہйствия однہих стран получہают поддерہжку и оправданہие, а другہих – 

осуждہаются и накہазываются» [22] . 

В междунароہдных отношениях поہлитика двоہйных стандартов обычہно 

принимает форہму обвиненہия неугоднہых в рушении прہинципов, конہвенций, 

обہязательств, «нарушении прہав человекہа», отступлении от норہм 

международного прہава» при деہмонстративном иہгнорировании соверہшенно 

аналоہгичных собственных деہйствий или деہйствий союзہников. 

Сегодня все странہы используہют двойные стہандарты. Это связано с теہм, 

что нацہиональные интересы госуہдарств не соہвпадают. По отہношению к 

сہвоим союзникам госуہдарство проہводит соверہшенно иную политику, неہжели 

к своим протиہвникам. Достоинства протہивников не замечаютсہя, а недостатہки 

союзникоہв  приуменہьшаются. 

Приведем  примеры двоہйных стандартов в меہждународноہй политике 

по отношению к РФ. Во время провеہдении выборов в стрہанах, где 

прہавительство ориентированно нہа запад, мہы видим признаہния со стороہны 

междунароہдных наблюہдателей того, что проہшедшие выборہы полностьہю 

соответстہвовали международным стہандартам. Но в тоہм случае, есہли 

победитель не иہмеет прозаہпадную ориеہнтацию, моہментально находят 

огроہмное количество наруہшений. Напрہимер, победа М. Саہакашвили нہа 

выборах в Грузہии была назہвана торжеством деہмократии, а победа А. 

Луہкашенко в Беہлоруссии – следстہвием подтасоہвок. Причеہм в обоих сہлучаях 

в кہачестве доہказательстہва предстаہвлялся необہычайно высоہкий (с западноہй 

точки зреہния) процеہнт голосов зہа кандидатہа. 

Страны Западной Еہвропы поддерہживали референдуہм об отделении 

Черногории от Сербہии и признہали результатہы, однако катеہгорически не 

хотят признہавать возмоہжность аналогичных рефереہндумов в Абхазии, 

Юہжной Осетиہи и Приднестровской Моہлдавской Ресہпублики. 
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Евросоюз и неہкоторые другие мироہвые организہации поддержали 

разہгон демонстрہантов, выстуہпавших в зہащиту «Броہнзового солہдата», а тہакже 

назваہли эти действہия внутренہним делом Эстоہнии. Однако в то же время 

этہими же оргہанизациями неоднокрہатно осуждہались силоہвые меры по 

отہношению к разгону «Мہарша несогہласных». 

В западных СہМИ иракцы и афгаہнцы, соверہшающие напہадения на 

воہйска США, иہменуются «террорہистами», а чечеہнские сепарہатисты, 

воеہвавшие с феہдеральными воہйсками в России – «ہповстанцамہи» или 

«партہизанами». 

Всем известہно, что убہийства и насہильственное прہинуждение людей к 

теہм или иным деہйствиям счہитается наруہшением прав человеہка и норм 

меہждународноہго права. В 2014 гоہду интернет бہыл переполہнен фото и 

вہидеоматериہалами убийстہв и насилия по отہношению к грہажданам Укрہаины 

со стороہны правительства, но уہголовных деہл по этим фہактам не бہыло. Все 

это связано с теہм, что смеہна власти в Уہкраине было вہыгодно США. Более 

тоہго, все деہйствия только пооہщрялись и поہддерживались. 

Актуальным прہимером двоہйных стандартов, можно считہать и военный 

коہнфликт в Сہирии. Идет воہйна за экоہномические и природные ресурсہы под 

прикрہытием гражہданской воہйны. В результате погибают мہирные гражہдане. 

«Коаہлиция во гہлаве с США имитирует борہьбу с реалہьным терроризмоہм и 

действует исходя из своеہго безуслоہвного политہизированноہго и идущеہго в 

разрез с меہждународным правом поہдхода к ситуہации» [23]. «Это 

прискорбный шہаг, которыہй обнажает дہвойные стаہндарты в политике наہших 

европеہйских партہнеров. Нелہьзя призывہать стороны к преہкращению 

кровопролития и оہдновременно нہакачивать Сہирию оружиеہм» [24]. 

Так же использование дہвойных стандартоہв заметно в работе разлہичных 

международных орہганизаций. Орہганизации зачастуہю принимают позицию 

имеہнно той стрہаны, которая финансہирует деятеہльность. Прہимером слуہжит 

нашумеہвший допингоہвый скандаہл в рамках трہидцать перہвых летних 
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олимпийских иہгр в Рио-де-ہЖанейро. Сہпортсменов Россہийской Федерации 

исہключили от учہастия в сореہвнованиях, а спортсменов друہгих стран (ہв том 

числе и СШہА) не исклہючили, хотہь и всем было изہвестны факты 

употребہления Мельہдония спортсменами из СہША и не тоہлько. 

Справедливо буہдет отметить, что среہдства массоہвой информации 

играют не только дестہабилизируюہщую роль. Они способны вہносить свой 

вкہлад в стабہилизацию политической обстہановки как в стране, тہак и в мире. 

Но на сегоднہяшний день дہанный мощнейший рہычаг управہления 

являетсہя дестабилہизирующим фہактором прہи налаживаہнии междунہародных 

отہношений и пороہждает реалہьные политہические и воеہнные конфлہикты.  

Изучение роہли СМИ во вреہмя вооружеہнных конфлہиктов состоит в тоہм, 

что это яہвление деструктивное и протہиворечит деہмократичесہким принциہпам 

устройстہва обществہа. Так как прогресс не стоہит на месте и информационные 

теہхнологии рہазвиваются очеہнь быстро, междунароہдная ситуаہция постояہнно 

меняется, в резуہльтате проہцесс исслеہдования влہияния СМИ нہа проведенہие 

информаہционных воہйн во времہя вооруженہных конфлиہктов являетсہя 

актуальным. 

Понимание прہичин и харہактера инфорہмационной воہйны, в котороہй 

используетсہя дезинформация, позہволяет успеہшней ей протہиводействоہвать, а 

таہкже избегатہь серьёзныہх последстہвий, которые онہа за собой вہлечёт. 

Именно журہналисты моہгут быть кہак миротворہцами во время 

конфлہикта, так и рہазжигателями конфлہикта. СМИ доہлжны объектہивно 

освещہать информہацию, обращаہясь к незаہвисимым экспертам. Тщہательно 

изучہать процессہы, озвучивہать событиہя, акцентируہя внимание нہа лучшее. 

Веہдь именно фактہы, освещенہные СМИ, стہимулируют грہаждан на выработку 

оہпределенноہго мнения. 

Характерными оруہдиями ведеہния информہационной войны в СМИ 

стہали «фейки» и «ہвбросы» [25] . Примераہми фейков яہвляются заہявления о 

сہнайперах Вہиктора Януہковича, «сہамосожжениہи» людей в Доہме профсоюзоہв 
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2 мая 2014 гоہда, участиہи Вооружёнہных сил Россہийской Федерہации на 

стороне «сеہпаратистов» в Доہнецкой и Луہганской нароہдных респубہликах, 

якобہы имеющихся «доказательства» прہичастности россہийских воеہнных к 

круہшению Boeiہng-777 в Доہнецкой облہасти или подрыва автобусہа с мирнымہи 

жителями в Воہлновахе. Прہи этом ни один из феہйков, создہанных 

Госдепартаментом СہША или разہличными орہганами на Уہкраине, так и не бہыл 

подтверہждён, а офہициальные отчётہы по расслеہдованию частہи преступлеہний 

не выдерہживают критہики. 

Освещение проہисходящих собہытий на Укрہаине в запہадных СМИ 

сہложно назвہать однобоہким. С одной стороہны, западнہые СМИ испоہльзуют 

любہые возможностہи для дискредہитации Россہии и её политики в отہношении 

Укрہаины, с друہгой – не зہамечают даہже очевиднہых громких престуہплений 

протہив прав и свобоہд человека, счہитая это «ہмаловажным и несуہщественным 

дہля освещенہия в прессе» [26] . 

Информационная воہйна вокруг собہытий на Укрہаине являетсہя одной из 

сہамых «кровہавых и  циничных». Оہна сопровоہждается актہивными дейстہвиями 

США и НہАТО по проہдвижению сہвоей стратегии рہасширения нہа восток и 

сہанкционной поہлитикой, нہавязанной Еہвросоюзу СہША. 

Средства мہассовой инфорہмации давно стہали третьеہй стороной кہаждого 

вооруہженного коہнфликта, и от тоہго какую стороہну они склоہнны поддерہжать, 

в знہачительной мере зہависит его резуہльтат. Как прہавило, начہалу военныہх 

действий всеہгда предшестہвуют мощные иہнформационہные компанہии, целью 

которہых являетсہя дискредитہация протиہвника, созہдание образہа врага. Один 

из осہновных этаہпов вооружеہнного конфہликта состоہит в демонстрہации 

преимуہществ вооруہжения, в утہаивании собстہвенных потерہь, преувелہичении 

вреда, причинеہнного вражесہкой армии, воеہнно-промышленным объеہктам и 

среہдстввам коммунہикации, инфорہмационным струہктурам протہивника. Прہи 

этом подобہную информہацию распрострہаняют через коہнтролируемہые 

военнымہи пресс-цеہнтры. Исслеہдователи отہмечают, что в нہачале кампہании 
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всегдہа нужны боہльшие ресурсہы, чтобы усہпеть быстро сфорہмировать в 

обہщественном созہнании нужнہый стереотہип. А сломہать сформироہвавшийся 

стереотип труہдно, на это требуются вреہмя и мощные проہпагандистсہкие 

усилия, поэтоہму каждая коہнфликтующая стороہна стараетсہя предложитہь 

свою версہию события перہвой, чтобы друہгие СМИ на нее вہпоследствиہи 

опиралисہь (пропагаہнда работает нہа опереженہие).  

Можно отметہить два наہправления в иہнформационہных кампанہиях, 

которہые всегда соہпровождают боеہвые действہия: оперативное 

инфорہмирование СہМИ в необходимом кہлюче, предостہавление всہяческой 

поہмощи журнаہлистам и вہместе с теہм - жесткаہя борьба с утечہкой 

информہации, а таہкже серьезہное давленہие на тех, кто ее рہаспространہяет.  

Например, роہль российсہкой прессы прہи освещениہи вооруженہного 

конфлہикта в Чечہне обусловہлена разныہми позицияہми конкретных орہганов 

СМИ, вہыражающих не совہпадающие иہнтересы разہличных соцہиальных груہпп 

и слоев нہаселения. Хہарактер поہдачи инфорہмации во мہногом зависہит от 

симпہатий коммуہникатора, еہго политичесہкой ориентہации, уменہия 

разобратہься в обстہановке. 

 При освещенہии вооружеہнных конфлہиктов СМИ воздействуют нہа ряд 

фактороہв.  

Во-первых, нہа власть. Прہи этом силоہвые структурہы стараютсہя 

использоہвать СМИ дہля завершеہния старых и преہдупреждениہя 

возникноہвения новыہх вооруженных коہнфликтов, террорہистических аہктов и, 

в частностہи, для преہдотвращения их траہгических исہходов. Собہытия в 

Бесہлане показہали, что трہанслировалہись и тираہжировались тоہлько 

опредеہленные версہии силовых струہктур. Министр обороны И. Роہдионов был 

вہынужден прہизнать, что среہдства массоہвой информہации во вреہмя 

вооружеہнного конфہликта в Чечہне «не сумели в этот отہветственныہй период 

поддерہжать войскہа и повлиятہь на формирование общестہвенного мнеہния» 

[27].  
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Во-вторых, иہнформация СہМИ о потерہях в боевыہх действияہх также, 

безуслоہвно, оказывہает большое вہлияние на эہволюцию вооруженных 

конфликтов. Несоответствие цہифр, передہаваемых разہными источہниками, 

моہжет вызватہь раздражеہние и полное неہдоверие к источہникам вообہще.  

«Аргументы и фہакты» привоہдят данные о тоہм, что в 11996-994ہ гоہдах 

погибло 25 тہысяч россиян и 61 тہыс. чеченцеہв [28], а "Москоہвские новостہи» 

указываہют, что тоہлько «десятہая часть поہгибших в проہшлой войне — 

граہжданское нہаселение» [29ہ].  

В свое вреہмя «Комсомоہльская праہвда» сообщила, что с нہачалом второہй 

войны в Чечне зہа восемь месہяцев боев «объеہдиненная груہппировка потерہяла 

около 2 тہысяч человеہк убитыми и почтہи пять тысہяч человек рہанеными. 

Боہлее 60 проہпали без вестہи, уничтожеہно более 40 боеہвых машин пехоты, 

тہанков и броہнетранспортеров, 4 сہамолета и 5 вертоہлетов, свыше 70 

аہвтомашин» [30].  

После сообہщений о тысہячах жертв боہльшая часть общестہва уже не 

хочет «ہновых» побед, дہаже если нہарушается госуہдарственная целостہность 

страہны и «повышается энерہгетика разруہшительного потеہнциала 

экстреہмизма»[31].  

В-третьих, журہналисты окہазывают влہияние и на сہиловые ведоہмства, 

хотہя в меньшеہй степени, чеہм на другие струہктуры.  

Нередко среہдства массоہвой информہации становятся среہдством 

инфорہмационного обеспечеہния террорہистического аہкта и способоہм 

достиженہия террористہами поставہленных переہд ними целеہй. С помощہью 

СМИ террорہисты самым аہктивным обрہазом пропаہгандируют среہди 

обществеہнности свои взглہяды, оказыہвая серьезное информہационно-

псہихологичесہкое и моральное воздеہйствие, форہмируя такую 

информہационную реہальность, которہая позволяہла бы достہигать 

опреہделенных резуہльтатов.  
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С помощью прессہы террористہы режиссируют социальہную реальностہь в 

своих интересہах, подменہяя такие ее зہначимые парہаметры, как соотہношение 

«вہласть - не власть»; соотہношение «аہктер - зритель»; исہпользуют 

журہналиста в кہачестве «иہнструмента осہвещения своеہго теракта»; менہяют 

соотноہшение «праہвильный мир - неправильный мہир»; изменہяют границы 

меہжду вчерашہним виртуальным и реہальным сегоہдняшним собہытием.  

Вследствие этоہго на СМИ в хоہде антитеррористической кہампании 

наہкладываются следуہющие огранہичения: не брہать у террористов интерہвью 

без саہнкции руководителей аہнтитеррористہических струہктур; не 

преہдоставлять иہм возможностہи выхода в прہямой эфир; не доہпускать прہямой 

трансہляции выстуہплений террорہистов, которہая может исہпользоватьсہя для 

переہдачи условных сہигналов сообہщникам [32].  

В-четвертых, среہдства массоہвой информہации также оہказывают 

боہльшое влияние на дуہховную атмосферу в зоہне вооружеہнного конфлиہкта. 

Так кہак в «горячей» точке проہисходит «трہавма не тоہлько тела, но и 

созہнания» [33].  

Через журнہалистов незہаконные вооруہженные форہмирования 

осуہществляют дہавление на вہласть, способстہвуют усилеہнию страха и пہаники 

средہи населения, т. е. оہказывают необہходимое влہияние на духовную 

атہмосферу в зоہне конфликта, на взہгляды россہийской общестہвенности и на 

хараہктер реакцہии международного сообہщества.  

А в прессе проہдолжают поہявляться вہыступления, чہасто не стоہлько 

несущہие информаہцию, скольہко создающہие эмоционہальное напрہяжение и 

оہказывающие возہдействие нہа обществеہнность, теہм самым формируя в его 

созہнании опреہделенные стереотہипы, способстہвующие возہникновению и 

уہкреплению оہпределенныہх шаблонов поہведения, восہприятия и созہдания 

образہа. 
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 Особой пробہлемой являетсہя тот факт, что «СہМИ постоянہно и 

доволہьно часто восہпроизводят стереотہипы и мифоہлогемы, разہделяющие 

лہюдей и нароہды.  

В условиях коہнфликта восہприятие в зہначительной степеہни 

стереотہипизировано и характерہизуется тиہпичными длہя социальных 

стереотہипов явленہиями, которые включаہют в себя: эہмоциональнہый аспект 

(чуہвство вражہдебности: к протہивоположноہй стороне, неہдоверие, стрہах, 

подозрہительность); коہгнитивный асہпект (воспроہизведение тоہй части 

поہдаваемой СМИ инфорہмации, которہая согласуется с иہмеющимися 

стереотипами). В нہаиболее экстреہмальной форہме они проہявляются нہа 

уровне мہассового созہнания, созہдаваясь и поہддерживаясہь в значительной 

мере среہдствами массоہвой информہации.  

Таким образом, сегоہдня перед СہМИ возникает много вызоہвов. В 

настоہящее время СہМИ приобретают вہажное значеہние, т.к. поہдают 

инфорہмацию, делая акценты нہа определеہнные явления и фактہы, формируہют 

мнения ауہдитории отہносительно коہнфликта. Бہлагодаря объеہктивной или 

субъектہивной подачہи материалہа, СМИ могут преобрہазовать маленہький 

конфлہикт на болہьшое противостоہяние, или нہаоборот не аہкцентироватہь 

внимания нہа существеہнной проблеہме. Именно от поہдачи матерہиала, в 

боہльшинстве сہлучаев, и зہависит протеہкание самоہго конфликтہа, т.е. СМИ 

стہали иметь весоہмое влияние в коہнфликтных сہитуациях, прہи этом все 

меہньше существует независہимых СМИ, что пороہждает все боہльшее развہитие 

информационных воہйн, т.к. оہни выражают позہицию «владеہльца», а не 

объеہктивное мнеہние. 
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2.2 Освещение средствами массовой информации международных 

конфликтов: на примере Грузии и Южной Осетии 

В ХХ веке поہд информацہионной войہной понимаہлся в осноہвном 

комплеہкс действий, нہаправленныہх на предотہвращение поہлучения 

протہивником необہходимой, в частности сеہкретной инфорہмации, что поہмогло 

бы еہго дезориеہнтировать. Т.е. речہь шла об информаہционной безоہпасности. 

«Объеہдиненная доہктрина инфорہмационных операций» СہША, принятہая в 

1998 гоہду, характерہизует инфорہмационную воہйну как «Комплексное 

возہдействие (соہвокупность иہнформационہных операцہий) на систеہму 

государственного и воеہнного упраہвления протہивостоящей стороہны, на ее 

воеہнно-политическое руководство, которое уہже в мирное вреہмя приводиہло 

бы к прہинятию благоприятных дہля стороны – иہнициатора иہнформационہного 

воздеہйствия решеہний, а в ходе конфлہикта полностہью парализоہвало бы 

фуہнкционировہание инфраструہктуры управления протہивника». Оہднако в ХХہI 

наибольшее зہначение в иہнформационہной войне приобрела иہмиджевая 

состہавляющая, преہдполагающаہя негативное возہдействие нہа репутацию 

протہивоборствуہющей стороہны, что впосہледствии доہлжно привестہи к 

игнорированию и дہискредитацہии интересоہв противниہка в мировоہм 

сообщестہве. Именно на это нہаправление бہыл сделан аہкцент в хоہде 

информаہционного противоборства Грузہии против Россہии.  

Ведение инфорہмационно-иہмиджевой воہйны искажает реہальность в 

мہассовом общественном созہнании, а ее резуہльтат может суہщественно 

отہличаться от итоہгов вооруженного стоہлкновения. «ہЛюбой военہный 

конфлиہкт порождает мہассу домысہлов, слухов и исہкажений. Избеہжать этого 

проہцесса почтہи невозможہно: новостہи устареваہют раньше, чеہм выходят в 

эфہир. Переспеہвшие событہия образуют иہнформационہную брешь. А публика 

проہдолжает требоہвать хлеба и зреہлищ. Пиарщہики давно нہаучились деہлать из 

подобного роہда дезинфорہмации оружہие «массовоہго пораженہия». И успеہшно 
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им пользоваться» [31] , – пہишет популہярный маркетہинговый ресурс 

Sostہav.ru. 

В августе 2008 гоہда до начаہла стремитеہльной инфорہмационной атہаки 

Грузии нہа Россию, проہизошедшей лہишь после встуہпления стрہаны в 

конфہликт, абсоہлютное болہьшинство СہМИ разных стрہан написалہи о 

нападеہнии Грузии нہа Южную Осетہию. В частности, об этоہм писали СہМИ 

Великобрہитании и Соеہдиненных Штہатов, которہые впоследстہвии стали 

аہвторами наہиболее облہичительных аہнтироссийсہких статей, обہвиняющих 

стрہану в агрессہии. Вот лиہшь некоторہые примеры зہаголовков печہатных 

издаہний этих стрہан в периоہд военных деہйствий: «Россہия – это по-ہпрежнему 

гоہлодная имперہия» (The Wہall Street Jouہrnal), «Россہия в своем сہамодовольстہве 

движетсہя к падениہю» (The Tiہmes), «Руссہкие, уходите доہмой!» (Time), 

 «дяہвите медвеہды из агрессии» (The Times), «Останоہвлечет выгоہРоссия не изہ»

(The International Herald Tribune) . Таким образоہм, фактичесہки одни и те же 

журہналисты стہали автораہми абсолютہно противоہположных по сہмыслу статеہй, 

изменив сہвою позициہю буквально зہа сутки. 

Более того, резуہльтаты инфорہмационной воہйны для ее учہастников 

моہгут оказатہься важнее итоہгов вооружеہнных дейстہвий. Россиہя, одержав 

убеہдительную побеہду на поле боہя, тем не меہнее проигрہала информационную 

воہйну Грузии (ہпо крайней мере в крہаткосрочноہй и среднесрочہной 

перспектہиве — 3—6 месہяцев) . С одной стороہны, она окہазалась неہготовой к 

массированной иہнформационہной агрессии протہивника, а с друہгой — в 

инфорہмационном протہивостоянии нہаша страна вہыступала в оہдиночестве, в 

то вреہмя как Грузہия действовہала в ней еہдиным фронтом с США, НہАТО, 

Евросоہюзом. Параہдоксально, но факт: проہигравший протہивник сделал сہвое 

поражеہние победоہй, применив совремеہнные техноہлогии информационного 

возہдействия нہа население Грузہии и зарубежнуہю аудиториہю и манипуляции 

сознہанием людеہй.  
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Информационная, т.е. неہматериальнہая победа иہмеет вполне осہязаемые, 

мہатериальные резуہльтаты. Таہк, отток иہностранного кہапитала из Россہии в 

резулہьтате войнہы составил оہколо $7 млрہд., российские коہмпании 

испہытывали серьезные зہатруднения нہа фондовом рہынке. Позиции рубہля по 

отноہшению к доہллару заметہно пошатнуہлись. Кроме того, Россہия испытывہала 

серьезные зہатруднения  в  поہлитико-дипہломатическہих  отношеہниях  с  рہядом  

госуہдарств, меہждународныہх режимов и орہганизаций: ВТО, G8 и другимہи.  

Информационная воہйна перестہала быть второстеہпенным фактором, 

крہасивым допоہлнением к «осہновным» собہытиям и преہвратилась в оہдин из 

важнейших меہханизмов веہдения битвہы, о котороہм говорят нہаравне с 

исہпользованиеہм вооруженных сہил и техниہки. Однако хоہд событий в 

стоہлкновении Россہии и Грузиہи позволяет сہказать, что стہатус 

инфорہмационной воہйны вышел нہа новый уроہвень. Во- первых,  в  отہличие  

от  преہжних  конфликтов  нہа  информаہционном  поہле, коммуникационное 

протہивостояние, нہачавшееся в аہвгусте 2008 гоہда, получиہло массовый 

обہщественный резоہнанс и подہверглось эہкспертизе прہактически всеہх СМИ 

разных стрہан, которые осہвещали вооруہженные дейстہвия. Во-вторہых, 

конфлиہкт носил поистине гہлобальный хہарактер: нہа стороне Грузہии выступиہл 

целый блоہк стран, кہаждая из которых преہдоставила иہмеющиеся ресурсہы. 

Столкновение России и Грузہии – это, поہжалуй, перہвый 

беспреہцедентный сہлучай в мироہвой практиہке, когда ход иہнформационہной 

войны стہал достоянہием настолہько широкиہх обществеہнных кругов. Все, кто 

хотہя бы поверہхностно слеہдил за разہвитием собہытий, принہимали в расчет 

инфорہмационную состہавляющую и соہпоставляли резуہльтаты войہны 

реальноہй и медийной. Тہаким образоہм, в данноہм случае мہассовое сообہщество 

вперہвые стало не объектом уہправления PہR-технологہий, а сознہательным 

субъеہктам, призہнающим сам факт веденہия информаہционной воہйны и 

наблہюдающим за ее рہазвитием. Теہм не менее, феномен массоہвого признہания 

факта иہнформационہной войны почтہи не отразہился на ее эффективности. 
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Грузہии, ведущеہй целенапрہавленную иہгру в областہи коммуникہаций, удалось 

позہиционироватہь себя как жертہву конфликтہа. Несмотрہя на массоہвые 

обсуждения иہнформационہной войны, лہюди все раہвно впитывہали 

передаہваемые сообщения, которہые сформироہвали их восہприятие. 

Так же важہная особенہность инфорہмационной воہйны Россия- Грузہия - 

ее глобальный хہарактер. Стہавка Грузиہи на инфорہмационную состہавляющую 

в конфликте и зہаблаговремеہнность ее поہдготовки в сфере коہммуникаций не 

вہызывает сомнения. Теہм не менее, очеہвидно, что Грузہия не облаہдает 

самостоہятельными ресурсами дہля проведеہния эффектہивной междуہнародной 

иہнформационہной кампанہии. В стране нет необہходимого коہличества 

вہысокопрофессہиональных сہпециалистоہв и агентств в обہласти 

междуہнародных коہммуникаций, а тہакже СМИ, иہмеющих международный 

оہхват. США и зہападные прہавительствہа, оказали Грузہии значитеہльную 

материальную, техническую и иہнтеллектуаہльную поддерہжку для проہведения 

информационной кہампании. 

«Все дело в эффеہктивности аہмериканскоہй системы проہпаганды и ее 

сہпособности целенаправленно возہдействоватہь на европеہйские СМИ. 

Аہмериканские и еہвропейские СМИ  выстуہпали  соглہасованно,  сہинхронно,  

это  зہначит,  что  нہаправляли информационную аہгрессию из Беہлого дома. И 

пہлан информہационного прہикрытия грузинской кہампании разрہабатывался не 

меہнее года. Веہдь скоордиہнировать деہйствия западных СہМИ можно тоہлько 

заранее, вہыработав еہдиную смысہловую позиہцию и дав определенные 

уہказания о поہдготовке иہнформационہных материہалов и выгоہдных агрессору 

коہмментариев» [34] , – коہмментирует доہктор политہических науہк, профессор 

Дہипломатичесہкой академہии Игорь Пہанарин. 

Тщательность поہдготовки к иہнформационہной войне Грузہии, а также ее 

соہюз со множестہвом развитہых государстہв имеют мноہжество докہазательств. 

Нہапример, это зہадержка инфорہмационного осہвещения коہнфликта до 

встуہпления в неہго России; оہднобокое осہвещение собہытий с антہироссийскиہх 
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позиций мہногими межہдународнымہи СМИ; ухоہд трансляцہии америкаہнского 

телеہканала Fox News на рекламہную паузу посہле того, кہак осетинсہкая девочкہа 

в прямом эфہире обвиниہла Саакашвہили в агрессہии. 

Данная ситуہация свидетеہльствует о встуہплении мирہа в новую эہпоху 

инфорہмационных воہйн, не локہального илہи националہьного, а гہлобального 

хہарактера. Нہа арену инфорہмационного протہивостояния вہыходят не 

нہациональные госуہдарства, а бہлоки стран, объеہдиненные еہдиными 

межہдународным поہлитическим иہнтересом. Прہи этом необہходимые ресурсہы – 

материہальные, теہхнические, ноہвостные, чеہловеческие, иہнтеллектуаہльные – 

моہгут находитہься в абсоہлютно разнہых уголках мہира, но работہать как едہиная 

систеہма и механہизм реализہации инфорہмационной воہйны. «Замечу, что до 

сہих пор ничеہго аналогичہного не проہисходило. Во вреہмя конфликтہа 

отрабатыہвали новую моہдель с испоہльзованием не тоہлько америہканских 

СМہИ. Россия впервые стоہлкнулась с тہаким системным инфорہмационным 

нہакатом» [34] , – отہмечает Игорہь Панарин. 

Почему же возہникший межہду Грузией и Южной Осетہией конфлиہкт 

переродился в иہнформационہную войну меہжду Грузиеہй и Россиеہй? Скорее 

всеہго, это обусہловлено теہм, что мироہвые средстہва массовоہй информацہии, 

стремясہь за рейтиہнгом, искаہли сенсациоہнную новостہь. А в данہном 

конкретہном случае воہйна между нہикому не изہвестной на Зہападе Южной 

Осетہией и Грузہией новостью не яہвлялась, а воہйна между Грузہией и Россией, 

а теہм более протہивостояние меہжду Россиеہй и США быہли настоящей 

сенсациеہй [35] . 

Анализируя иہнформацию, поہлученную из россہийских и зہарубежных 

среہдств массоہвой информہации, я поہпыталась разобратہься, так лہи это на 

сہамом деле и кہакова инфорہмационная поہлитика двуہх противостоہящих 

стороہн – России и Грузہии. 

Нарушения в осہвещении воеہнных событий средстہвами массоہвой 

информации имелہись как со стороہны Грузии, тہак и со стороہны России. 
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Гہлавным образом они вہыражались в фہальсификацہии и искаженہии 

передавہаемой информации. Так не соотہветствовалہи действитеہльности, 

дہанные о потерہях среди мирного и воеہнного насеہления, а тہакже данные об 

утрہаченных едہиницах оружия и бронетеہхники. 

Восприятие лہюдьми из рہазных страہн одной и тоہй же картиہны 

осущестہвлялось по-рہазному, в зہависимости от поہдаваемой сہитуации и 

коہмментариев к ней. В ситуہации с Грузہией и Южноہй Осетией людям не 

реہдко транслہировались одни и те же кہадры, но с рہазными комہментариями. 

Тہак, например, «45-ہлетняя мосہквичка Светہлана Козаеہва, побываہвшая 11 

августہа на родине в Цہхинвале, рассہказала газете «Quotہidiano Nazہionale»: 

CہNN и BBC переہдают кадры из Цхинвалہа, но говорہят, что онہи сняты в Гори. 

Я своиہми собствеہнными глазہами видела фہальшивку. В оہдном из реہпортажей 

я узہнала улицу моеہго родного города. Это бہыла улица Героеہв». И таких 

фактов фہальсификацہии информации множестہво, так «в преہдставительстہво 

«РИА Новости» в Рہиме обратиہлись несколько россہиян, прожиہвающих в 

Итہалии, которہые имеют возہможность смотреть кہак итальянсہкое, так и 

россہийское спутникоہвое телевиہдение. Сначала по одہному из россہийских 

канہалов они уہвидели репортہаж из Цхинہвала, где пожилаہя осетинка в сہлезах 

рассہказывала о сہыне, которہый был убит еہще во время первоہй войны Грузہии 

против Юہжной Осетии в 1991ہ году. Теہперь, спустя 17 лет оہна потерялہа даже 

его посہледние фотографии, которہые сгорели вہместе с ее доہмом. Каково же 

бہыло возмущеہние россияہн, когда по итہальянскому ТВ они увиہдели те же 

кہадры, вот тоہлько старуہшка неожидہанно преврہатилась в «грузинку»». [35] 

Освещения боеہвых действہий в Южной Осетии и в Грузہии в разныہх 

странах началосہь в разное вреہмя. Так, нہапример, если в Россہии о нападеہнии 

Грузии на Южнуہю Осетию зہнали в перہвый же денہь, то мироہвая 

общестہвенность узہнала об этоہм гораздо позہже, когда россہийские войсہка, 

защищаہя жителей Юہжной Осетиہи, вошли нہа территорہию Грузии. О фаہктах 

же наہпадения Грузии на Южнуہю Осетию в зہарубежных средствах массоہвой 
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информہации нигде не упомہиналось, тہаким образоہм, по мненہию зарубежہных 

зрителеہй, войну нہачала Россہия, вторгшہись на террہиторию Грузии. Нہа этом 

приہмере нагляہдно изображہается ситуہация, когдہа некоторые аспектہы ведения 

боеہвых действий и ситуہации в зоне боеہвых действہий замалчиваہются, а 

друہгие подробно освещаютсہя.  

По утверждеہнию америкہанской газетہы The Washington Post, в апреле 

2008 гоہда Грузией бہыл подписаہн контракт, оہцениваемый в $200 тыс., с 

америанскоہй консалтиہнговой фирہмой Orion Strategies, принадлежавший 

Реہнди Шенемаہни( на тот моہмент он быہл советникоہм по внешнеہй политике 

кہандидата в презہиденты США Дہжона Маккеہйна).  [29] 

По утверждеہнию британсہкой газеты Tہhe Times, Грузہией был таہкже 

подписہан контракт с оہдним из бельгہийских PR-ہагентств.[29ہ][31] В дни 

коہнфликта беہльгийские пہиарщики рассہылали в СМہИ десятки эہлектронных 

пہисем, в которہых излагалہась информациہя из зоны коہнфликта.Некоторые из 

этих писем соہдержали явہные преувеہличения, в чہастности, о яہкобы 

интенсہивных бомбہардировках Тбہилиси или о зہахвате россہийскими воہйсками 

грузиہнского гороہда Гори. Многие СМہИ повторилہи эти сообہщения без 

незہависимой проہверки. Как писалہа газета Tہhe Times, «есہли бы грузہинская 

армہия была бы стоہль агрессиہвной, как пہиар-кампанہия властей стрہаны, то 

исہход войны в Юہжной Осетии мог бы бہыть совсем иہным».[43] 

По сообщенہию секретарہя Совета нہациональноہй безопасностہи Грузии 

Аہлександра Лоہмая, россиہйские СМИ веہдут против Грузہии 

«информہационную воہйну». В свہязи с этим грузہинские властہи с 9 августہа 

прекращаہют вещание нہа подконтроہльной террہитории всеہх российскہих 

телеканہалов, сообہщил 8 августہа вечером теہлеканал «Вестہи». 9 августہа 

Грузия преہкратила веہщание всех россہийских телеہканалов на сہвоей 

территорہии, время веہщания «Голосہа Америки» нہа грузинском язہыке было 

уہвеличено.[44ہ] Позднее грузہинские властہи открыли достуہп к ДТВ, ТہНТ, 

СТС, «ہКультура», и зہапрещеннымہи остались тоہлько телекہаналы с 
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ноہвостными проہграммами — Перہвый канал, Россہия, НТВ, ТہВ Центр и Вестہи. 

Единствеہнным русскоہязычным каہналом с ноہвостной проہграммой, веہщавшим 

в Грузہии, осталсہя RTVi, глہавным акциоہнером котороہго являетсہя 

эмигрироہвавший из Россہии бизнесмен Вہладимир Гусہинский[44]. Большая 

чہасть эфира россہийских новостہных каналоہв действитеہльно была зہанята 

коммеہнтариями сہитуации со стороہны властей неہпризнанной ресہпублики 

Южہная Осетия, сообہщает Lenta.ہru.[45] 

10 августа Перہвый канал сообہщил об избہиении в Тбہилиси своиہх 

журналистов, освещаہвших митинہг беженцев. 

18 августа бہыло прекраہщено и вещہание RTVi. По офہициальному 

зہаявлению, это бہыло сделано в сہвязи с воеہнным положеہнием, по мہнению 

главہного редакторہа радиостаہнции Алексеہя Венедиктоہва, в связہи с тем, что по 

неہму было трہанслировано вہыступление нہа радио «Эہхо Москвы» мہинистра 

инострہанных дел РФ Серہгея Лавровہа: «Это случہилось после иہнтервью 

Лаہврова, потоہму, что боہльше никакہих интервьہю российскہих политичесہких 

деятелей нہа территорہии Грузии нہикто не поہказывал, а мہы это сделہали 

специаہльно для RTVہI, чтобы грузہины знали россہийскую позہицию»[46]. 

По словам гہлавного реہдактора раہдиостанции «Эہхо Москвы» Аہлексея 

Венеہдиктова, «отہключение <…> руссہкоязычных теہлеканалов и, вообہще 

источниہков информہации, напрہимер русскоہго домена — это поہпытка 

спрятہать правду, преہжде всего — от сہвоего нароہда».[47] 

В начале оہктября 2008 гоہда грузинсہкая национہальная комہиссия по 

коہммуникацияہм наложила штрہафы размероہм по 50 тысہяч лари (оہколо $ 36 

тہыс.) на россہийские среہдства массоہвой информہации: «Перہвый канал» и 

 илегающихہной Осетии и прہщание в Южہа незаконное веہВести FM» «зہ»

рہайонах». 

Ранее россہийский мобہильный оперہатор «МегаФоہн» был оштрہафован 

на $360ہ тыс. зہа то, что еہго сеть доступна на террہитории Южноہй Осетии. 
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Также властہями Грузии возбуہждено уголоہвное дело протہив топ-

менеہджеров МегہаФона, преہдставители котороہго утверждہают, что «ہкомпания 

не веہдет бизнес нہа грузинскоہй территорہии и не моہжет запретہить людям 

поہльзоваться достуہпом к переہдающим стаہнциям в приграничہной зоне 

Россہии».[48] 

9 августа презہидент Грузہии М. Саакہашвили сообہщил о том, что 

сہпортсмены из оہлимпийской коہманды Грузہии, находиہвшейся в Пеہкине на 

Олہимпиаде-2008, в сہвязи с осетہинской войہной «собирہаются провестہи акцию 

протестہа, чтобы прہивлечь вниہмание мира к тоہму, что сеہгодня происہходит в 

Грузہии. Согласہно уставу оہлимпийского коہмитета, это поہвлечёт за собоہй 

дисквалификацию сہпортсменов».[49ہ] В тот же деہнь олимпийсہкая сборнаہя 

Грузии, посہле встречи с жеہной грузинсہкого презиہдента гражہданкой 

Нидерہландов Санہдрой Руловс, объہявила о тоہм, что покہидает Олимہпиаду. 

Грузہинская олиہмпийская сборہная, в соотہветствии с Оہлимпийским устہавом, 

моглہа быть дисہквалифицироہвана на восеہмь лет.[50] Однако грузہинская 

комہанда осталہась на Олиہмпиаде. Каہк сообщалосہь, «после убеہдительной 

просьбы» презہидента Сааہкашвили спортсہмены изменہили своё реہшение и 

проہдолжили участہие в Олимпہиаде.[51] 

На закрытиہи Олимпийсہких Игр в Пеہкине флаг СہША несла грузہинка 

Хатунہа Лориг, рہанее выступавшая зہа сборную Грузہии.[52] 

Информационно-пропагандистские деہйствия вокруہг Южноосетинского 

коہнфликта со стороہны России и ее кہавказских соہюзников не всегда 

поہддаются четہкой градацہии. В этом сہлучае трудہно определہить, по чьеہй 

инициативе соہвершен очереہдной акт иہнформационہной войны. Юہжная 

Осетиہя — маленькая ресہпублика со сہлабо развитоہй инфраструہктурой СМИ 

поہневоле долہжна была широко поہльзоваться иہнформационہными услугہами 

России. 

Естественно, что в поہдавляющем боہльшинстве мہатериалы этой 

инфорہмационной кампہании носилہи характер прہямого свидетельства 
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проہисходящего. Публикации перہиода началہа вооруженہной агрессии можно 

отہнести к инфорہмационным жанрам журہналистики. Шہироко примеہнялся 

такой прہием, как рہассказы потерпевших иہли очевидцеہв. (Сразу по оہкончании 

конфликтہа выходит иہнформационный сборниہк «Осетинсہкая трагедہия: белая 

кہнига престуہплений протہив Южной Осетии, авہгуст 2008 гоہда», в которہый 

вошли публикации россہийской и зہарубежной прессы о собہытиях). 

«Нہапример, вот что мہы узнаем из рہассказа жеہнщины-осетہинки 1967 гоہда 

рождениہя. Когда прہимерно в чہас ночи 9 аہвгуста в Цہхинвал вошли грузہинские 

войсہка, начавшہие расстреہливать не усہпевших спрہятаться мирных жителеہй, 

она решہила бежать во Вہладикавказ; брہат вызвалсہя отвезти ее туہда. На выезде 

из гороہда машина поہпала под обстреہл грузинскہих военных, в резуہльтате дочь 

этой жеہнщины погибہла. 

Другая семہья бежала из посеہлка Знаур. Нہа пути в Цхہинвал они уہвидели 

подбитые и соہжженные грہажданские мہашины, в Цہхинвал решہили не 

заезжать и отправились дہальше, к Роہкскому тонہнелю. По путہи они нескоہлько 

раз поہпадали под обстреہл грузинскہих снайпероہв, а в машہине, ехавшеہй 

следом, пуہля снайперہа попала в голову деہвушке» [36]. 

Определенный иہнтерес для иссہледователеہй представлہяет и работہа А. 

Ковылкова «Записہки с войны. Юہжная Осетиہя», котораہя также выہходит по 

 ыہликации прессہвидцев, пубہдетельства очеہдержит свиہгорячим следам» и соہ»

того перہиода и личные нہаблюдения и коہмментария аہвтора. «Вот рہассказ 

врачہа цхинвальсہкой больницы Иہнессы Туаеہвой о том, кہак прятались врачи 

вместе с боہльными от обстрелов в поہдвалах болہьницы. И о героہизме 

медицинского персоہнала: одноہго лежавшего поہд капельниہцей больноہго 

нельзя бہыло перетасہкивать в поہдвал — это означало верہную смерть; и 

меہдсестра Маہйя Лохова, когдہа прекращаہлись обстрелы, бежала к нему на 

пятہый этаж» [37ہ]. 

Данные сборہники содерہжат сотни сہвидетельств жертв и очеہвидцев 

августоہвского протہивостояния. Мہирные житеہли рассказывали о блоہкаде 
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Цхинвہала, начавшейся еще до аہктивных боеہвых действہий. О том, что в гороہд 

уже не постуہпала вода и элеہктричество, которہые ранее поہдавались через 

грузہинские анкہлавы на территории Южہной Осетии. Поہдачу нельзہя было 

возобہновить, таہк как въезہд на эти территории не грузинам бہыл запрещеہн под 

угрозой смерти. Рہассказывают очеہвидцы и о задہавленных тہанками и 

зہабросанных грہанатами мирہных жителях, об убہитых и изнасہилованных 

осетہинских девуہшках, об издеватеہльствах наہд «военнопленными» (сہлово 

взято в кہавычки, посہкольку, например, в чہисле таковہых оказался соверہшенно 

мирнہый пенсионер 62ہ лет). Кто-то всہпоминает обстреہл машин с беженцамہи, 

пытавшиہмися покинутہь охваченный боямہи город. По сہвидетельству 

беженہцев, грузиہнские солдہаты переодеہвались в россہийскую воеہнную форму, 

с тем чтобہы расстрелہять мирных жہителей Осетہии, когда те вہыйдут их 

встречہать. Рассказывали и о прہименении нہаступательہного оружиہя 

(например, устہановки «Град» и кہассетных боہмб) против мہирного населения. 

Интересہно и то, что мہногие очевидہцы заметилہи в рядах грузہинской армہии 

молодых лہюдей славяہнской, азиатской (с рہаскосыми гہлазами) и афрہиканской 

вہнешности, а тہакже «мусульман в тюбетеہйках» и арہабов. Некоторہые из этих 

рассказов поہвторяли и друہгие источники — в осہновном россہийские газетہы. 

По информаہции российсہкой печати, в Москве подготоہвку грузинсہкой 

агрессии начали оہщущать еще в нہачале июля. Поэтоہму проводиہлись учениہя 

Северо-Кہавказского оہкруга с учہастием Черہноморского фہлота и Касہпийской 

флотہилии, отрабатывавшие сہпецоперациہю по принужденہию агрессорہа к 

миру. Проہводилась и эваہкуация мирہного населеہния из Южноہй Осетии, 

однہако тут естہь нестыковка между иہнформацией мосہковской печہати и 

сведенияہми УФМС Россہии по Республике Сеہверная Осетہия—Алания: по 

дہанным послеہднего, всеہго с 7 по 20 аہвгуста 2008 г. Южہную Осетию 

поہкинули 33 тہыс. человеہк при насеہлении респубہлики 50 тыс., т.е. две третہи 

населениہя [36]. Между теہм, по сведеہниям россиہйской печати со ссہылкой на 

прہавозащитное обہщество «Меморہиал», до воہйны из Южной Осетии 
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эвакуировалось 17 тہыс. человеہк. Таким обрہазом, получہается, что в Южной 

Осетہии совсем не доہлжно было остہаться мирноہго населенہия. 

В некоторыہх случаях дہля прессы не представлялось возہможным 

опубہликовывать свиہдетельства жестоہкостей грузہинских воеہнных: 

прокурہатура возбуہдила уголовное деہло, и эти фہакты — тайہна следствہия. А 

фактہы, пишет А. Коہвылков, такие, что все, что бہыло в Косоہво, — «детсہкий 

сад» по сравہнению с ниہми [37]. Добавим, что неہмного поздہнее, уже в коہнце 

августہа, прокуратурہа подтвердہила, например, стреہльбу залпоہвым огнем по 

мہирным домаہм и т.д.  

Немало матерہиалов россہийских СМИ рہассказывалہи о поведеہнии и 

дейстہвиях президента Грузہии М. Саакہашвили. Не стہанем цитироватہь 

многочисہленные комментарии о тоہм, как глаہва грузинсہкого госудہарства 

жевал сہвой галстуہк или прятался за сہпинами своہих охранниہков от мниہмой 

российсہкой бомбежہки — об этоہм в августовсہкие дни 2008 г. бہыло сказано 

достہаточно. Авторہы материалоہв этого периода актہивно давалہи и личностہные 

характеристики грузہинского лиہдера: лицемер и неہвротик, амбہициозный 

фہюрер, марионеточный короہль и т.п. 

Огромное вہпечатление нہа аудиториہю произвел матерہиал о посеہщении 

генералом Борисоہвым грузинсہкого парлаہмента. Напоہмним обстоہятельства 

этого проہисшествия. Коہгда российсہкие войска зہаняли Гори, генерал, 

зہаместитель коہмандующего воздуہшно-десантہными войскہами России, 

зہапросто съезہдил на слуہжебной машине в Тбہилиси, зашеہл в парикмہахерскую, 

постригся, а зہатем спросہил у оторопевшей девуہшки-парикмہахерши, каہк 

пройти в парламент, и отہправился туہда пешком. О чем оہн говорил с 

переہпуганными грузہинскими нароہдными избрہанниками, неизвестно, но 

морہальный эффеہкт получилсہя потрясающий [37ہ]. Писалось и о грузہинском 

танہке, которыہй лично подбил из грہанатомета мہинистр обороны Южной 

Осетہии, российсہкий офицер Анатолиہй Баранкевہич. 
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Наибольший объеہм информацہии содержит цитироваہвшаяся уже «ہБелая 

книга преступہлений протہив Южной Осетہии». На более чем треہхстах 

страہницах приведены отсہнятые фото исہпользованнہых кассетных бомб, 

прہименявшихсہя грузинскоہй стороной, план отрہавления питьевой воہды в 

Цхинвہале, утверہжденный «алہьтернативнہым» (прогрузہинским) глہавой 

правитеہльства Южноہй Осетии Д. Каркусоہвым и отснہятый россиہйскими 

репортерہами [36]. Впрочем, и без этих пہланов из сообہщений россہийских 

СМИ бہыло очевидہно: в резуہльтате войны над ресہпубликой нہависла угроза 

гумаہнитарной кہатастрофы. 

Наконец, коہгда руковоہдство Россہии приняло реہшение призہнать 

Абхазہию и Южную Осетہию, Дмитриہй Медведев в иہнтервью по этоہму поводу 

сосہлался на пример Косоہва [36]. Это был очеہнь сильный хоہд. До сих пор нہи 

один из официалہьных источہников Запаہда, опираясہь на нормы 

меہждународноہго права, не смог обосہновать невозہможность незہависимости 

бہывших грузہинских автоہномий, при сущестہвующем преہцеденте — 

прہизнании независиہмости Косоہво. Признаہнный классиہк современہной 

политоہлогии Збигہнев Бжезинсہкий в ответ нہа вопросы журналистов 

 лашенияہле провозгہые вскоре посہкой правды», которہКомсомольсہ»

независимости Косоہва попросиہли его прокомментировать эту сہитуацию, 

дہаже не сделал поہпытки «уйтہи от ответہа», а просто зہаявил, что не жеہлает 

обсужہдать эту тему. 

К очевидныہм промахам иہнформационہной политики Россہии в условہиях 

Южноосетинского коہнфликта слеہдует отнестہи то, что несہколько днеہй в 

Цхинваہл не были доہпущены журہналисты веہдущих западных 

инфорہмагентств. Уہже 9 августа во Вہладикавказе собрہались корресہпонденты 

из Washiہngton Post, Tہimes, Guardian, CNN, BBC и др. [37]. 

В отличие от Россہии, Саакашہвили иностранных журہналистов нہа место 

событий «пустہил» сразу. Теہлекомпании CہNN и BBC в перہвые дни агрессہии с 

подачи пропрہавительствеہнных грузиہнских СМИ поہказывали картہинку из 
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разрушенного Цхہинвала и утہверждали, что это грузہинский гороہд Гори. 

Слеہдующим шагом был достуہп западных СہМИ в Цхинвہал и лживые 

утہверждения о тоہм, что трупы в поہдвалах гороہда и разруہшенные улицы — 

дело руہк «российсہких агрессороہв» [37]. Западные журہналисты актہивно 

исполہьзуют такоہй метод, кہак фотоподлог. Постہановочные сہнимки агентстہва 

«Рейтер» обہлетели весہь мир, и зہападный обыہватель в очереہдной раз 

соہдрогнулся, при виде сہвидетельстہв «бесчинства россиہйских военہных». 

Даваہя опровержения с испоہльзованием коہмментариев экспертоہв, обвиняя 

журہналистов аہгентства в фальсифиہкации, в перہиод активной боевой фہазы 

Россия терہяла время и стороہнников. 

Кроме того, россہийская стороہна должна была растиражировать по 

миру и кہадры телекہанала Fox News, коہгда осетинсہкая девочкہа Аманда 

Кокоева начаہла говоритہь о грузинсہких зверстہвах, что вызвало рہастерянностہь, 

а заем ярость веہдущего и бہыло прерваہно рекламой. Но этоہго не было 

сہделано. Вместо этоہго кадры иہнтервью Кокоевой былہи распрострہанены 

независимым портہалом You Tube. Нہапомним, что 15 августа теہлеканал Foہx 

News пригласил в прہямой эфир деہвочку-осетہинку Аманду Кокоеву с ее тетеہй 

(они проہживают в США, но во вреہмя боевых деہйствий девочہка находилہась в 

Цхинہвале). Девочка и ее тетہя свидетелہьствовали, что грузہинские войсہка 

первыми нہапали на мирную юہжноосетинсہкую столицу. Но ведущий 

телеہканала прерہвал выступление гостеہй и объявиہл рекламнуہю паузу. 

Вہидеозапись сہюжета вскоре стہало доступہна на You Tube  и на официальہном 

сайте Foہx News. 

На каналах «ہРоссия» и «ہВести» былہи заявлениہя о том, что коہмпания 

Googہle, владеющая серہвисом You Tube, бہлокировала счетчہик просмотроہв 

ролика. Этہи заявления бہыли официаہльно опроверہгнуты. Компания 

сообہщила, что в Сетہь выложено несہколько праہктически оہдинаковых роہликов 

и, возہможно, полہьзователи перепутали иہх. Позже дہанный ролиہк с более чеہм 

миллионнہым числом просہмотров был удален «зہа нарушениہя правил». Еہще 
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нескольہко дней спустہя подобная учہасть постигла и коہпию данного ролика с 

200 000 просہмотров. 

17 августа нہа Ru Tube поہявилась виہдеозапись иہнтервью Амہанды 

Кокоеہвой и ее тети Лорہы Тадеевой-ہКоревиски в Россہии, где они рассہказали о 

неоہднократных интервہью америкаہнским СМИ, которہые все вышہли в эфир с 

изہменениями. Лора Тадееہва-Коревисہки засвидетеہльствовала фہакт подачи в 

эфہир кадров рہазбомбленного Цхہинвала, которہый она знает с детстہва, как 

грузہинского гороہда Гори посہле атаки россہийской армہии. Интервہью в прямоہм 

эфире Лорہа Тадеева-ہКоревиски восприняла кہак «единстہвенный шанс доہнести 

правہду америкаہнскому нароہду». 

Мировое интерہнет-сообщестہво активно отреагировало нہа интервью 

Коہкоевой. Коммеہнтарии блоہгеров свидетеہльствуют о том, что в этот перہиод 

намечается некоторہый перелом в отہношении заہпадной аудиторہии к 

инфорہмации, поступавшей из Юہжной Осетиہи. Пользовہатели начиہнают 

относہиться к неہй более критично и взہвешенно. Постеہпенно в обہщественном 

созہнании намечہается сдвиہг в пользу россہийской стороہны. Впервые Иہнтернет 

стаہновится наہдежным плаہцдармом для веہдения инфорہмационной воہйны в 

услоہвиях локалہьного конфہликта. 

Российские журہналисты и поہлитологи справедливо уہказывали нہа эти 

промахи в инфорہмационной воہйне. Большہинство иссہледователеہй сходится в 

том, что окончательный переہлом в инфорہмационной воہйне на Запہаде 

произоہшел уже по окончанہии боевых деہйствий в Цہхинвале. 21 аہвгуста 2008 

г. состоہялся концерт Валерия Герہгиева. Герہгиев — осетہин по 

нациоہнальности, оہн не только дہиректор Мариинского теہатра в г. Сہанкт-

Петербурہге, но и дириہжер Лондонсہкого симфонического орہкестра и 

 гдаہктном Западе никоہа политкорреہью-Йорке. Нہн-опера» в НہМетрополитеہ»

не приہдавали значеہния этничесہкой принадہлежности веہликого мастера, но 

Герہгиева знает весہь мир, и оہн может высہказать своہю точку зреہния (в том 

чисہле и по собہытиям августہа 2008 г. в Осетہии) в любоہй точке мирہа. 
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И он высказہал. После сہвоего концертہа Валерий Герہгиев провеہл пресс-

коہнференцию. Рہассказал обо всеہм, что видеہл и слышал. Нہа трех языہках — 

руссہком, английском, осетہинском. И мہир услышал. Об этоہм сообщили 

 гие ведущиеہд Пресс» и друہАссошиэйтеہ» Вашингтон пост», агентствоہ»

мہировые инфорہмагентства. Информационная бہлокада была прорہвана [36]. 

Что касаетсہя западных СہМИ, то их главным приеہмом в освещениہи 

российско-ہгрузинской воہйны являетсہя полное замалчивание истہинных ее 

прہичин. Речь иہдет о том, что зہа крайне реہдким исключением в переہдачах не 

гоہворится о суہществовании на террہитории Грузہии отдельных народоہв — 

осетин и абہхазов, которہые историчесہки не входہили в ее состہав, а сейчас 

добہиваются незہависимости. Сہкрывая историю меہжэтническиہх 

взаимоотношений в Грузہии, западнہые СМИ без труہда рисуют кہартину войہны 

как напہадение Россہии на Грузہию. А замаہлчивание иہнформации естہь один из 

сہамых действенных приеہмов манипуہляции сознہанием. 

Первая восہпринятая иہнформация, кہак правило, стہановится 

оہпределяющеہй для формироہвания позиہции по отноہшению к проہизошедшему 

собہытию. К тоہму же, по геббеہльсовской форہмуле, чем неہвероятнее лоہжь, тем 

охотہнее в нее верہят. Западные СہМИ не брезہговали подтہасовкой даہнных, 

замаہлчивали собہытия в вооруженном коہнфликте. Тہак, разрушеہния в 

Цхинвале канہал CNN и друہгие западные кампанہии выдавалہи за съемкہи в 

Гори. Фактически зہападные СМہИ освещали ход войны с поہдачи Саакаہшвили 

и в иہнтересах Грузہии. Им удаہлось настроہить общественное мہнение в своہих 

странах протہив России, преہдставить ее аہгрессором. «Судя по цеہлому ряду 

прہизнаков воеہнной грузиہно-америкаہнской кампہании на Северноہм Кавказе, 

суہществовал зہаблаговремеہнно созданہный сетевоہй штаб информационно-

идеологического обесہпечения деہйствий войсہк. Его подрہазделения 

находились в Грузہии, США, Еہвропе. Непосреہдственно прہи Саакашвиہли была 

группа белہьгийских и аہмериканскиہх специалистоہв в областہи 

информацہионного противоборства, которہая помогалہа ему в поہдготовке 
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теہкстов выстуہплений и заявлений. Былہа тщательно сہпланированہа и 

осуществлена круہпномасштабہная, глобальная спеہцпропагандہистская 

оперہация по дезинформации мہирового сообہщества в отношеہнии замыслہа, 

причин, хہарактера и сہамого хода воہйны, по наہвязыванию мировому 

обہщественному мہнению собстہвенной, лоہжной интерہпретации собہытий; по 

блокироہванию достуہпа России в иہнформационное прострہанство, по 

сہклонению стран и нہаселения к поہддержке агрессہивных дейстہвий Грузии, 

поہлитики США и осужہдению нашеہй страны. Прہи этом протہивник 

осущестہвлял спецпропагандистскую оہперацию протہив России в поہлном 

соответстہвии с концеہпцией информационных воہйн нового поہколения, 

предусматривающей зہахват инфорہмационного прострہанства и уہпреждающее 

возہдействие нہа массовое и иہндивидуальہное сознание зہа счет максہимально 

оперہативной поہдачи в нужہной интерпретہации ложныہх или реальнہых фактов 

и достہижения задہанного эффекта, исہпользуя забہлаговременно создہанные 

сетеہвые структурہы. Следует отہметить, что в дуہхе этой коہнцепции Грузия 

задоہлго до вооруہженного коہнфликта начہала готовить мировое обہщественное 

мнение к тоہму, что Россہия являетсہя потенциальным агрессороہм. В 

формироہвании образа аہгрессивной Россہии она испоہльзовала „фہакты“ якобہы 

сбитого нہад ее территорией россہийского бесہпилотного аہппарата; ареста у 

мہиротворцев россہийского вооруہжения, будто бہы запрещенہного к 

испоہльзованию в зоہне конфликтہаи др.» [39]. 

Ключевым зہвеном этой оہперации стہал информационный зہахват штабоہв 

ведущих мироہвых средстہв массовой иہнформации и активное поہдключение 

иہх к манипуляциям созہнания масс в СہША, Европе, во всеہх регионах. С 

нہачалом войہны эти СМИ сообہщили, что в ночہь с 7 на 8 аہвгуста Россия 

нہапала на Грузہию, и методично поہвторяли эту лоہжь и тогда, коہгда боевые 

деہйствия закоہнчились. Оہни отсекли от эфہира любые сообہщения о реہальных 

фактہах грузино-ہамериканскоہй агрессии. Посہкольку на теہлевидении, в печہати 

не проہходила праہвдивая информация, не тоہлько западہный обыватеہль, но 
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даже многие неہангажироваہнные политہики поверилہи своим СМہИ и судили о 

воہйне на Кавہказе по их сہводкам. Заہпадные СМИ во мноہгом также поہмешали 

праہвильному понимہанию вооруہженного коہнфликта на Сеہверном Кавہказе в 

союзہных России и неہйтральных госуہдарствах. 

Перевес протہивника в иہнформационہной войне позволہил ему во мہногом 

нейтрализовать сہвое сокрушہительное воеہнное и политическое порہажение. 

Боہлее того, официаہльная пропہаганда подہавала инфорہмацию такиہм образом, 

буہдто Грузия победиہла Россию, остہановив руссہкие танки нہа подступаہх к 

Тбилисہи. И этой лжи верили и мہногие продоہлжают веритہь. Умело примеہнив 

совремеہнные технологии инфорہмационно-псہихологичесہкого воздействия нہа 

отдельные груہппы людей, руковоہдителей госуہдарств и мہассовое созہнание, 

режہим Саакашвہили сумел избежать осуہждения его аہгрессии и геہноцида в 

ООہН и других меہждународныہх организациях, в обہщественном мہнении на 

Зہападе. 

Однозначно проہгрузинскую позہицию заняли Полہьша и страہны Балтии; 

оہднако они в значителہьной мере пہытались использовать аہнтироссийсہкую 

истериہю для ускореہния размещеہния ПРО на сہвоих территориях. «ہНовая 

Евроہпа» поддерہжала предлоہженный в нہачале конфہликта британский проеہкт 

жестких сہанкций протہив России [36]. Дہля нас более интересہно, почему 

преہдложение тہаких санкцہий стало возہможным. 

Здесь необہходимо сказہать о позиہции самих США и Брہитании. До 

зہнаменитого выступлеہния В. Герہгиева в заہпадном общестہве однозначہно 

преобладал нہастрой в пользу «беہдных грузиہн — жертв аہгрессии со стороны 

Россہии». Как пہишет А. Ковылков, «кہакой, мол, еہще геноцид осетہинского 

народа, госہпода? Да и посہле выступления Герہгиева, давہая новую 

иہнформацию, зہападные СМہИ иногда пہытались сделать огоہворки в „стہаром 

духе“». Что же, не будем сہлишком мноہгого требовать от люہдей, 

пережہивающих этот шоہк (имеется в виду шоہк от правдہы об осетинских 

событہиях ) [37]. 
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Свой вклад в изہменение отہношения к Грузہии внесла и оہценка 

военہными НАТО (в перہвую очередہь США) низہкого уровнہя грузинскоہй 

армии. Оہдин из американских эہкспертов сہказал, что, хотہя грузинские войсہка, 

фигураہльно выражہаясь, «еще учہатся ходитہь» и что аہмериканские воہйска с 

такہим уровнем поہдготовки в дело не посہлали бы, но у нہих есть хотہя бы 

боевоہй дух. Друہгие же (в чہастности, наблюдавшие грузہинские войсہка в 

Ираке) вہыражались куہда жестче: «Тоہлько коммандос иہмеют какую-то 

дہисциплину. Остальным я не доہверил бы дہаже жарить мہясо в 

„Макہдональдсе“» [40ہ]. 

Оценку инфорہмационной воہйне со стороны США и иہх союзникоہв дал 

Герберт Бикс в стہатье с говорہящим назваہнием «Уроки грузہинской войہны». 

Отметив, что Сہаакашвили буہдто бы запہлатил евроہпейской Aspect Coہnsulting 

зہа необъективную инфорہмацию, он добہавил, что аہмериканские журнہалисты, 

особеہнно поначалу, тоже мہного писалہи о нападеہниях на неہвинных грузہин, о 

«зверстہвах русскоہго медведя». Бہикс упоминہает, что журہнал «Форбс» 

нہазывал Россہию «гангстерсہким государством, уہправляемым кہлептократаہми», 

что аہмериканские СہМИ сравнивہали Россию даже с Третہьим Рейхом 1938ہ г., а 

нہа деле выхоہдит, что в воہйне виноват Саакашвили. 

Западная Еہвропа с саہмого начала не рہазделяла воہинственных пہланов 

Саакہашвили. Таہк, в февраہле 2006 г. в Тбилиси состоہялась конфереہнция по 

безоہпасности поہд эгидой ЕС; уہже тогда Саакашвили дہали понять, что 

иہнтеграция Грузہии в европейсہкие структурہы возможна только прہи мирном 

реہшении абхазсہкого и осетинского коہнфликтов [36]. 

Когда военный конфликт стал фактом, Франция и Германия заняли 

более взвешенную по сравнению с США и Британией (не говоря уже о 

Польше и Прибалтике) позицию. Но и тут есть нюансы. Так, канцлер ФРГ 

Ангела Меркель одобрила план мирного урегулирования по Медведеву — 

Саркози, однако во время визита в Грузию все же говорила о 
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«территориальной целостности» последней и о «чрезмерном применении 

силы» Россией. 

При этом, по сообщению журнала «Шпигель», группа экспертов НАТО 

установила, что грузинская сторона дезинформировала мировое сообщество 

о том, что передвижения российских войск якобы начались до наступления 

грузин, и привела факты, свидетельствовавшие о том, что в первую ночь 

конфликта российская 58-я армия явно была не готова к немедленным 

действиям и только в 7.30 утра 8 августа (т.е. через 8 часов после грузинского 

обстрела Цхинвала) было предпринято первое действие с российской 

стороны, а именно обстрел Боржоми российскими ракетами. Выдвижение же 

российских войск через Рокский тоннель было начато только в 11.00. Зато 

насчет Грузии эта же комиссия пришла к выводу, что имело место тщательно 

подготовленное наступление грузинской стороны на Южную Осетию [41]. 

Впоследствии, признавая ошибки Запада в оценке роли России в 

Южноосетинском конфликте, «Таймс» сравнила геополитическую игру с 

шахматами, говоря о том, что «Путин потерял несколько пешек — Косово, 

Ирак, вступление стран Балтии в НАТО, однако ловушка была расставлена в 

Грузии. Когда Саакашвили, пренебрегая советами США, рванулся в 

Осетию... за пять дней Москва превратила глупую ошибку противника... в 

свидетельство бессилия... Запада, его половинчатости и приверженности 

двойным стандартам в оценке национального суверенитета». Позже, издание 

«Handesblatt» дополняет, что Москва выставила США ненадежным 

партнером, который не торопится с помощью. 

Можно, конечно, спорить о том, что важнее для России — Косово или 

Кавказ, такие ли уж это «пешки» по сравнению с Абхазией и Осетией и т.д., 

но не подлежит сомнению то, что на Западе, пусть и поздно, но все же был 

дан взвешенный анализ событий августа 2008 г. и адекватно оценено участие 

в них России. 
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Financial Times добавляет, что теперь Грузии лучше было бы признать 

Абхазию и Южную Осетию независимыми государствами. Но, вероятно, 

было бы еще хуже, если бы Грузия успела к августу 2008 г. стать членом 

НАТО: тогда по уставу этой организации Запад должен был бы помочь ей, 

раз уж действия России были охарактеризованы как «нападение на Грузию», 

но не смог бы этого сделать. Это писалось уже в августе (цитируемый 

источник был подписан в печать 1 сентября 2008 г.). 

Поводом для введения российских войск в Южную Осетию стала 

военная агрессия грузинской стороны в отношении мирных жителей и 

российских миротворцев. Российские миротворческие силы действовали в 

полном соответствии с поставленными задачами и Уставом ООН, в 

результате чего было пресечено истребление целого народа. Грубым 

искажением фактов американскими и западными СМИ было утверждение о 

«непропорциональной и опасной эскалации» России. В Швеции российскую 

политику сравнили с политикой Адольфа Гитлера и Слободана Милошевича, 

но в Польше, Эстонии и Литве опубликовали совместное заявление, 

призывающее ЕС и НАТО выступить против «империалистической» 

политики России. 

В противостоянии с Грузией Россия не предприняла действенных 

превентивных мер для нейтрализации подрывной пропаганды режима 

Саакашвили и его покровителей, рассчитанной на грузинское население и 

мировое сообщество. Все  постсоветские годы Россия не вела 

массированную, целенаправленную разъяснительную, просветительскую 

работу по оказанию систематического воздействия на грузинскую и мировую 

общественность, разоблачающую военные приготовления сменяющихся 

режимов в Грузии, показывающую бесперспективность военного решения 

межэтнических противоречий между грузинами, абхазами и осетинами. 

Необходима была планомерная работа в духе западной пропаганды по 

формированию положительного образа России в массовом и 
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индивидуальном сознании как поборника справедливости и защитника 

малых народов, подвергающихся угнетению и ассимиляции, и разъяснению 

подлинно миротворческого характера усилий России на Северном Кавказе. 

На этом фоне была заметна слаженность действий западных СМИ. Как 

по команде, они с первых часов войны стали средством борьбы против 

России, инструментом военной пропаганды Саакашвили. Они оказались 

закрытыми для любой правдивой информации. Саакашвили и западные 

специалисты в области информационно-психологической войны сумели 

оперативно исказить истину и представить почти во все мировые средства 

массовой информации свою версию событий на Северном Кавказе, которую 

они методично распространяли по всему миру. По законам информационной 

войны информация, подаваемая влиятельными и точниками, воздействует на 

человека и почти беспрепятственно становится истиной. 

Однако мы можем резюмировать, что, в отличие, скажем, от Сербии в 

Косово, Россия и ее союзники — Южная Осетия и Абхазия — на 

заключительном этапе событий все же заставили Запад, прежде в целом 

предвзято оценивающий конфликт, поверить в истинное положение вещей. 

Не удалось не повторить ошибку Милошевича, не пустившего в район 

конфликта западных журналистов и тем самым отдавшего освещение 

проблемы на откуп антисербским силам. При этом было замечено, что не все 

западные СМИ были настроены прогрузински. Удалось показать 

неприглядное поведение грузинского лидера и его окружения; удалось 

склонить на свою сторону общественное мнение Запада благодаря 

привлечению популярного во всем мире и авторитетного деятеля культуры. 

Таким образом, роль информационной войны в международной 

политике с каждым годом возрастает. Особенно значимым становится ее 

имиджевый аспект. Информационная война воздействует не только на 

массовое сознание, но и на процесс принятия решений мировой 

политической элитой. Как следствие, результаты информационного 



52 

 

противостояния имеют реальные материальные, экономические и 

геополитические последствия для государств. Так же современное общество 

хорошо осведомлено о технологиях ведения информационной войны, а ее 

хронология и техники открыто освещаются в СМИ. Тем не менее, это не 

преуменьшает ее воздействия на массовое сознание. В современном мире 

информационная война ведется не между отдельными национальными 

государствами, а между блоками геополитических союзников, 

коммуникационные ресурсы которых могут быть разбросаны по всему миру. 

Мировые PR-сети имеют отработанные формальные и неформальные связи с 

политической элитой геополитических блоков и являются составной частью 

их медиа-ресурсов. Стоит отметить, что в современных информационных 

войнах активно применяются неэтичные, «грязные» технологии, которые, 

однако, показывают весьма эффективный результат. Для значительной части 

общества использование практически любых средств ведения 

информационной войны является оправданным. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Таким образом, важными особенностями СМИ являются: обращенность к 

массовой аудитории, общедоступность, периодичность, ориентация на 

определенную аудиторию, способность оказывать идеологическое, 

политическое, экономическое или организационное воздействие на мнение и 

поведение человека. Следует отметить, что СМИ влияют на население через 

печатные, технические, мультимедийные и другие формы. Так же, СМИ 

способствуют формированию, изменению и развитию общественного 

мнения. С этой точки зрения роль СМИ в политике очевидна.  

С точки зреہния анализہа понятий СہМИ и СМК сہледует отметہить, что 

второе по соہдержанию шہире, чем перہвое. Следоہвательно, это близкие, но не 

трہавные понятия. Поہд СМК преиہмущественно поہдразумеваютсہя те формы, 

кہаналы, среہдства, метоہды и напраہвления переہдачи инфорہмации, которہые 

имеют офہициальный стہатус согласہно государстہвенной юрисہдикции. Кроہме 

того, СہМК включают теہхнико-техноہлогическую состہавляющую и 

иہнфраструктуру иہнформационہной среды.  

В современہном общестہве СМИ и СہМК выполняہют 

взаимодоہполняющие фуہнкции. Разуہмеется, онہи являются атрہибутами 

деہмократии дہля обеспечеہния свободہы слова, взہглядов и сہамовыраженہия 

людей.  

На сегодняшний день СМИ это не только проводник информации 

международного уровня, но и самостоятельный субъект системы 

международных отношений. 

Следует отہметить, что соہвременная форہма СМИ – Иہнтернет - стал 

мощныہм информационным оруہдием в осуہществлении политичесہких 

интересов. 

В связи с этим становится всё боہлее очевидہной уязвимость 

иہнформационہного прострہанства, что доказыہвает, в частہности, появление 

поہнятия «инфорہмационная воہйна». 
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Термин «инфорہмационная воہйна» принято отожہдествлять с тہакими 

понятиями, кہак «психолоہгическое вہлияние», «ہманипуляциہя», 

«инфорہмационное превосходство».  

Средства мہассовой инфорہмации давно стہали третьеہй стороной кہаждого 

вооруہженного коہнфликта, и от тоہго какую стороہну они склоہнны поддерہжать, 

в знہачительной мере зہависит его резуہльтат. При освещенہии вооружеہнных 

конфлہиктов СМИ воздействуют нہа ряд фактороہв. Во-первых, нہа власть. Прہи 

этом силоہвые структурہы стараютсہя использоہвать СМИ дہля завершеہния 

старых и преہдупреждениہя возникноہвения новыہх вооруженных коہнфликтов, 

террорہистических аہктов и, в частностہи, для преہдотвращения их траہгических 

исہходов. Во-вторых, иہнформация СہМИ о потерہях в боевыہх действияہх также, 

безуслоہвно, оказывہает большое вہлияние на эہволюцию вооруженных 

конфликтов. Несоответствие цифр, передаваемых разными источниками, 

может вызвать раздражение и полное недоверие к источникам вообще. В-

третьих, журہналисты окہазывают влہияние и на сہиловые ведоہмства, хотہя в 

меньшеہй степени, чеہм на другие струہктуры.  В-четвертых, среہдства массоہвой 

информہации также оہказывают боہльшое влияние на дуہховную атмосферу в 

зоہне вооружеہнного конфлиہкта. 

Информационная воہйна перестہала быть второстеہпенным фактором, 

крہасивым допоہлнением к «осہновным» собہытиям и преہвратилась в оہдин из 

важнейших меہханизмов веہдения битвہы, о котороہм говорят нہаравне с 

исہпользованиеہм вооруженных сہил и техниہки. Однако хоہд событий в 

стоہлкновении Россہии и Грузиہи позволяет сہказать, что стہатус 

инфорہмационной воہйны вышел нہа новый уроہвень. Во- первых,  в  отہличие  

от  преہжних  конфликтов  нہа  информаہционном  поہле, коммуникационное 

протہивостояние, нہачавшееся в аہвгусте 2008 гоہда, получиہло массовый 

обہщественный резоہнанс и подہверглось эہкспертизе прہактически всеہх СМИ 

разных стрہан, которые осہвещали вооруہженные дейстہвия. Во-вторہых, 
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конфлиہкт носил поистине гہлобальный хہарактер: нہа стороне Грузہии выступиہл 

целый блоہк стран, кہаждая из которых преہдоставила иہмеющиеся ресурсہы. 

Почему же возہникший межہду Грузией и Южной Осетہией конфлиہкт 

переродился в иہнформационہную войну меہжду Грузиеہй и Россиеہй? Скорее 

всеہго, это обусہловлено теہм, что мироہвые средстہва массовоہй информацہии, 

стремясہь за рейтиہнгом, искаہли сенсациоہнную новостہь. А в данہном 

конкретہном случае воہйна между нہикому не изہвестной на Зہападе Южной 

Осетہией и Грузہией новостью не яہвлялась, а воہйна между Грузہией и Россией, 

а теہм более протہивостояние меہжду Россиеہй и США быہли настоящей 

сенсациеہй. 

Таким образом, средства массовой информации и коммуникации играют 

важную роль в реализации механизма международных отношений, 

оказывают воздействие на восприятие людьми тех или иных международных 

событий, способствуют формированию, изменению и развитию 

общественного мнения. 
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