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При солидарной обязанности должников 
кредитор вправе требовать исполнения как от 
всех должников совместно, так и от любого из 
них в отдельности взыскания как полностью, 
так и в части долга (ч. 1 ст. 323 ГК РФ). На 
страницах юридической литературы отмеча-
ется, что солидарная ответственность не оп-
ределяет точно размер ответственности долж-
ника, позволяя переложить ее на другое лицо, 
поскольку такая ответственность основана на 
обезличенной ответственности всех участни-
ков обязательства [1, с. 404]. Соответственно 
в службу приставов взыскатель вправе предъ-
явить исполнительный лист о взыскании за-
долженности и в отношении одного должни-
ка, и в отношении всех солидарных должни-
ков. 

Вопрос размера исполнительского сбора 
по исполнительным производствам, преду-
сматривающим солидарное взыскание задол-
женности с должников в пользу одного взы-
скателя, долгое время оставался дискуссион-
ным. Так, в своем научном исследовании 
Е. Н. Иголкина указывала на «необходимость 
взыскания исполнительского сбора в полном 
объеме с каждого должника, обязанного к уп-
лате солидарной задолженности, при отсутст-

вии оснований для освобождения от ответст-
венности, поскольку исполнительский сбор 
как ответственность применяется не только в 
связи с неисполнением должником исполни-
тельного документа, но и прежде всего за на-
рушение срока на добровольное исполнение, 
установленного судебным приставом-испол-
нителем» [3, с. 130]. В своей повседневной 
работе судебные приставы-исполнители за-
частую постановление о взыскании исполни-
тельского сбора выносили в отношении каж-
дого из солидарных должников без учета осо-
бенностей ответственности для солидарных 
должников, предусмотренных ст. 323, 325 ГК 
РФ. В связи с этим каждый солидарный 
должник, не исполнивший требования испол-
нительного документа в добровольный срок, 
становился обязанным к уплате исполнитель-
ского сбора, в два, три (по количеству соли-
дарных должников) раза превышающего ис-
полнительский сбор, взыскиваемый с долж-
ников, единолично отвечающих по своим обя-
зательствам. Решению вопроса о размере от-
ветственности солидарных должников в ис-
полнительном производстве стало принятие 
Федерального закона от 28 декабря 2013 г. 
№ 441-ФЗ «О внесении изменений в Феде-
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ральный закон «Об исполнительном произ-
водстве», установившего размер исполни-
тельского сбора в размере семи процентов от 
подлежащей взысканию суммы или стоимо-
сти взыскиваемого имущества. 

Конституционный Суд Российской Феде-
рации в Определении от 16 июля 2013 г. 
№ 1236-О «Об отказе в принятии к рассмот-
рению жалобы гражданина Ильюшенко Ильи 
Николаевича на нарушение его конституци-
онных прав частями 1 и 3 статьи 112 ФЗ «Об 
исполнительном производстве» разъяснил, 
что исполнительский сбор взыскивается од-
нократно на основании одного исполнитель-
ного документа, общая сумма взысканного 
исполнительского сбора со всех солидарных 
должников не должна превышать семи про-
центов от суммы, подлежащей взысканию по 
такому исполнительному документу. Верхов-
ный Суд РФ в «Обзоре судебной практики 
Верховного Суда Российской Федерации» 
№ 1, утв. Президиумом Верховного Суда Рос-
сийской Федерации от 13 апреля 2016 г., так-
же указал, что общая сумма по исполнитель-
скому сбору со всех солидарных должников 
не должна превышать семи процентов от 
суммы. 

Несмотря на правовые позиции высших 
судебных инстанций о взыскании исполни-
тельского сбора с солидарных должников, 
вопрос размера их ответственности в испол-
нительном производстве, возбужденном в 
пользу одного взыскателя, продолжает оста-
ваться дискуссионным. Так, в изначальной 
редакции проекта Постановления Пленума 
ВС РФ № 50 от 17 ноября 2015 г. «О приме-
нении судами законодательства при рассмот-
рении некоторых вопросов, возникающих в 
ходе исполнительного производства» содер-
жалось положение, запрещающее взыскивать 
исполнительский сбор с каждого из должни-
ков при солидарном исполнении обязательств 
(п. 77 проекта Постановления). Однако про-
тив такого подхода возражали представители 
ФССП России и Генеральной прокуратуры 
РФ. По мнению этих государственных орга-
нов, исполнительский сбор должен быть пер-
сонифицирован, поскольку по своей природе 
является штрафной санкцией, а не компенса-
ционной мерой [2, с. 228]. Вопрос размера 
ответственности для солидарных должников 
не нашел отражение в принятом постановле-
нии. 

Предложение ФССП России о взыскании 
исполнительского сбора с каждого из соли-
дарных должников без ограничения его обще-
го размера представляется соответствующим 
правовой позиции, изложенной Конституци-
онным Судом РФ в Постановлении от 30 ию-
ля 2001 г. № 13-П «По делу о конституцион-
ности положений подпункта 7 пункта 1 статьи 
7, пункта 1 статьи 77 и пункта 1 статьи 81 Фе-
дерального закона «Об исполнительном про-
изводстве» в связи с запросами Арбитражного 
суда Воронежской области, Арбитражного 
суда Саратовской области и жалобой откры-
того акционерного общества «Разрез «Изых-
ский», в котором исполнительский сбор обо-
значен в качестве санкции административного 
штрафного характера за совершенное долж-
ником правонарушение. 

Действительно, исполнительский сбор 
является индивидуальной ответственностью 
для должника в исполнительном производст-
ве, наступающей за неисполнение требования 
исполнительного документа в добровольный 
срок, в связи с чем мы полагаем не должно 
быть исключения для определения размера 
ответственности солидарных должников. В. 
В. Ярков отмечает, что погашение требований 
солидарным должником не вписывается в 
конструкцию состава правонарушения как 
обстоятельство, освобождающее от ответст-
венности. Раз состав существует, а правона-
рушение окончено, исполнительский сбор в 
такой концепции и при соответствующем 
нормативном регулировании подлежит взы-
сканию, факт же погашения задолженности 
солидарным должником, возможно, может 
быть учтен как основание для уменьшения его 
размера. Срок для добровольного исполнения 
в отношении солидарных должников истекает 
не в один момент, поскольку зависит от факта 
вручения должнику постановления о возбуж-
дении исполнительного производства. Взы-
скание исполнительского сбора в таком слу-
чае оправданно в отношении тех должников, 
которые такой срок пропустили, даже если 
один из должников исполнил требования ис-
полнительного документа вовремя [4]. О взы-
скании исполнительского сбора с каждого из 
солидарных должников в полном размере вы-
сказывался и В. М. Шерстюк, отмечая, что 
при решении этого вопроса необходимо учи-
тывать правовую природу исполнительского 
сбора как штрафной санкции, которую опре-
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делил Конституционный Суд Российской Фе-
дерации [4]. Следует согласиться с позициями 
ученых о том, что подобный подход коррес-
пондирует одной из основных задач взыска-
ния исполнительского сбора как санкции – 
превентивной и стимулирующей, направлен-
ной на заинтересованность должников в ис-
полнении требований исполнительного доку-
мента. В связи с этим представляется возмож-
ным п. 3.1 ст. 112 ФЗ «Об исполнительном 
производстве» изложить в следующей редак-
ции: «в отношении нескольких должников по 
солидарному взысканию в пользу одного взы-
скателя исполнительский сбор устанавливает-
ся и взыскивается с каждого должника в раз-
мере семи процентов от подлежащей взыска-
нию суммы по исполнительному документу 
или стоимости взыскиваемого имущества, но 
не менее одной тысячи рублей с должника-
гражданина или должника-индивидуального 
предпринимателя и десяти тысяч рублей с 
должника-организации». 
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 The article is devoted to the institution of the executive fee, which is the responsibil-

ity for the debtor in the enforcement proceedings for failure to comply with the require-
ments of the executive document on a voluntary basis. For joint debtors on executive 
proceedings instituted in favor of one recoverer, p. 3.1. Article 129 of the Federal Law 
"On Enforcement Proceedings" provides for the amount of the executive fee in the
amount of seven percent of the amount to be recovered or the value of the recovered 
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 property. The executive fee is a sanction of administrative penalty for the offense com-
mitted by the debtor, is designed to ensure the individual liability of the debtor in the en-
forcement proceedings, in this connection, the article considers the proposal to collect the 
executive fee from each of the joint debtors, not limited to the total amount. 

Keywords: bailiff, executive document, voluntary term, offense, executive fee, 
penalty, enforcement proceeding, debtor, joint liability, joint debtor. 
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