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В статье рассматриваются некоторые вопросы, связанные с 

нормативным определением геноцида, даваемым в различных 

нормативных актах как национального, так и международного 

уровней. Анализируются нормативные формулировки геноцида, 

используемые в уголовных законах разных государств.  
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На сегодняшний день актуальность исследования различных аспектов 

геноцида не вызывает сомнений. На это указывают не только происходя-

щие сегодня различные негативные события в Сирии, Украине и др. госу-

дарствах [1, 2], но и активность выходящих в свет научных публикаций по 

рассматриваемой тематике [3, 4, 5]. Более того, вопросы современной 

опасности геноцида на сегодняшний день остро стоят в Организации Объ-

единенных Наций [6]. В этой связи нельзя обходить вопрос нормативного 

определения геноцида в различных правовых источниках, т.к., в сущности, 

от этого определения будут зависить многие решения и действия право-

применителя. 

Разработанное в доктрине профессором Р. Лемкиным правовое понятие 

геноцида в 1944 году впоследствии в переработанном виде получило нор-

мативное закрепление в Конвенции Организации Объединенных Наций 

«О предупреждении преступления геноцида и наказании за него» 1948 го-

да (далее – Конвенция ООН 1948 года). В соответствии со статьей II Кон-

венции ООН 1948 года «геноцидом понимаются следующие действия, со-

вершаемые с намерением уничтожить, полностью или частично, какую-

либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу как 

таковую: а) убийство членов такой группы; b) причинение серьезных те-

лесных повреждений или умственного расстройства членам такой группы; 

с) предумышленное создание для какой-либо группы таких жизненных ус-

ловий, которые рассчитаны на полное или частичное физическое уничто-

жение ее; d) меры, рассчитанные на предотвращение деторождения в среде 

такой группы; e) насильственная передача детей из одной человеческой 

группы в другую». 

СССР подписал Конвенцию ООН 1948 года 16 декабря 1949 года с ого-

ворками по статьям IX и XII, а в 1954 году ратифицирует. В 1996 году с 

принятием УК РФ геноцид в числе и других преступлений был признан 

преступлением и помещен законодателем в статью 357 главы 34 раздела 

XII УК РФ. В соответствии со статьей 357 УК РФ геноцидом признаются 
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«действия, направленные на полное или частичное уничтожение нацио-

нальной, этнической, расовой или религиозной группы как таковой путем 

убийства членов этой группы, причинения тяжкого вреда их здоровью, на-

сильственного воспрепятствования деторождению, принудительной пере-

дачи детей, насильственного переселения либо иного создания жизненных 

условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов этой группы». 

Анализируя нормативное определение геноцида, следует указать, что 

законодатель практических без изменений использовал определение, да-

ваемое Конвенцией ООН 1948 года. В тексте определения можно увидеть 

упоминание других преступлений, таких как убийство, причинение тяжко-

го вреда здоровью и т.д. При этом от других преступлений геноцид через 

состав преступления отличают следующие признаки: а) наличие обяза-

тельной преступной цели – полное или частичное уничтожение нацио-

нальной, этнической, расовой или религиозной группы как таковой; б) на-

личие прямого умысла, который вытекает из описанной выше цели; в) по-

сягательство должно быть направлено на национальную, этническую, ра-

совую или религиозную группу как таковую, что отграничивает данный 

состав от убийства; г) наличие всей национальной, этнической, расовой 

или религиозной группы, т.е. не предполагается индивидуального персо-

нифицированного подхода. По некоторым из указанных признаков в док-

трине нет единого мнения. Некоторые авторы полагают, что существую-

щее нормативное определение геноцида, как в Конвенции ООН 1948 года, 

так и в УК РФ, устарело и не отвечает требованиям современного мира. 

Так, определение не включает и новые проявления геноцида, например:  

а) направленное экономическое вмешательство; б) биологическое вмеша-

тельство, в том числе и на генетическом уровне; в) направленное измене-

ние природных условий [3]. С некоторыми указанными проявлениями 

вполне можно согласиться, если бы не тот факт, о котором мы упоминали 

выше – данные проявления «не вписываются» в определение геноцида, так 

как сам термин геноцид говорит об физическом уничтожении людей, объ-

единенных критерием «родства». Исключением является указание на био-

логическое вмешательство, в том числе и на генетическом уровне, данный 

критерии подходит под определение геноцида. 

Для сравнения проанализируем нормативное определение геноцида, 

данное в уголовном законодательстве зарубежных государств. Так, Уго-

ловный кодекс Республики Беларусь [7] в статье 127 устанавливает, что 

геноцидом признаются «действия, совершаемые с целью планомерного 

уничтожения полностью или частично какой-либо расовой, национальной, 

этнической, религиозной группы или группы, определенной на основе лю-

бого другого произвольного критерия, путем убийства членов такой груп-

пы или причинения им тяжких телесных повреждений, либо умышленного 

создания жизненных условий, рассчитанных на полное или частичное фи-
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зическое уничтожение такой группы, либо насильственной передачи детей 

из одной этнической группы в другую, либо принятия мер по воспрепятст-

вованию деторождения в среде такой группы (геноцид)». Особенность 

данного определения в том, что белорусский законодатель не стал полно-

стью «копировать» определение, даваемое Конвенцией ООН 1948 года. 

Так, помимо указания на планомерность уничтожения полностью или час-

тично группы людей по обозначенным признакам, белорусский законода-

тель отметил, что помимо обозначенных в уголовном законе групп людей, 

посягательство может совершаться на общности людей, которые опреде-

ляются на основе любого другого произвольного критерия. Причем в ком-

ментарии к Уголовному кодексу Республики Беларусь отмечается, что «это 

может быть, в частности, географический критерий, когда ставится целью 

уничтожение населения какой-либо территории, например острова» [8].  

Уголовный кодекс Республики Казахстан [9] в части 1 статьи 168 уста-

навливается, что геноцидом являются «умышленные деяния, направлен-

ные на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, ра-

совой или религиозной группы путем убийства членов этой группы, при-

чинения тяжкого вреда их здоровью, насильственного воспрепятствования 

деторождению, принудительной передачи детей, насильственного пересе-

ления либо создания иных жизненных условий, рассчитанных на физиче-

ское уничтожение членов этой группы». При этом в части второй обозна-

ченной статьи казахский законодатель предусматривает квалифицирован-

ный состав преступления геноцида – «те же деяния, совершенные в воен-

ное время». Анализируя данное нормативное определение, можно прийти 

к выводу, что законодатель Республики Казахстан имплементировал в свое 

законодательство, даваемое Конвенцией ООН 1948 года, определение. 

При этом предусмотрев квалифицированный состав указанного преступ-

ления.  

Уголовный кодекс Французской республики [10] в статье 211-1 уста-

навливает, что «геноцид образует деяние, осуществленное во исполнение 

согласованного плана, имеющего целью полное или частичное уничтоже-

ние какой-либо национальной, этнической, расовой или религиозной груп-

пы либо группы, определенной на основе любого другого произвольного 

критерия, по совершению или принуждению к совершению в отношении 

членов этой группы одного из следующих действий: – умышленное пося-

гательство на жизнь; – тяжкое посягательство на физическую или психиче-

скую неприкосновенность; – создание таких условий существования, кото-

рые способны повлечь полное или частичное уничтожение группы; – ме-

ры, направленные на создание препятствий для рождаемости; – насильст-

венное перемещение детей». Обозначенное определение схоже с тем, ко-

торое дает Конвенция ООН 1948 года, однако, как и в Уголовном кодексе 

Республики Беларусь, Уголовный кодекс Франции указывает на возмож-
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ность определения общности людей «на основе любого другого произ-

вольного критерия» (помимо национального, этнического, расового или 

религиозного критерия). 

В заключение отметим, что нормативное определение геноцида, давае-

мое Конвенцией ООН 1948 года, было имплементировано в уголовное за-

конодательство всех рассмотренных нами государств. При этом россий-

ский законодатель определение геноцида оставил практически в изначаль-

ном варианте, которое закреплено в конвенции ООН 1948 года. Другие го-

сударства (Республика Беларусь, Франция) внесли в определение измене-

ния указанием на возможность установления группы людей, не только на 

основе указанных Конвенцией ООН 1948 года критериев, но и на основе 

любого другого произвольного критерия (например, географическое рас-

положение группы людей и др.). 
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